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Giris:

Binyillar icinde meydana gelen yikici ve yipratici olaylara ragmen
polen, komur, fosil, iz, kalinti... turd bulgular bilim icin hangi anlamlari
tasiyorsa, tarihin ayni yikici ve yok edici sureclerinden gecerek
gunumuze kalmis kelimeler de, en az nesnel belgeler kadar bir anlam
tasiyor olmali. Bu nedenle her bir kelime tarihten arta kalmis bulgular
gibi gecmisimizi aydinlatacak ¢cok degerli belgelerdir.



Nasil ki, gecmise ait her olaya iliskin yeterli kanita sahip degilsek ve
her olaya ait izler korunamamissa insanlarin gecmis zamanlardaki
duygu, duslince ve yasamlarina iliskin kelimeler ve kavramlar da
tamami ile korunamamistir. Tarihcilerin nesnel kalintilar konusunsa
karsilastiklari belge kisirhgina, belki de, daha fazlasi ile dilde
karsilasilmaktadir. Ayrica diger bir 6nemli sorun da, bir kelimenin ayni
veya farkh dillerde gecirdigi evrelerin nasil bir yodntemle
aciklanacagidir. Bu ve benzer bircok sorun onemsenmelidir, fakat
hicbir glclik ve olumsuzluk tarihin bGtan yikici ve yipraticihgina
ragmen buglne kadar gelebilmis kelimelerin 6nemini g6z ardi
etmemeli, hicbir gerekce ile degerlendirme disi tutmamali ve sayisiz
kelimelerden geriye kalanlar Uzerinde vyapilabilecek 0Ozenli
arastirmalarin, tarih bilimine katkilar kicimsenmemelidir.

Kelimelere tarihsel misyonlar yuklenirken dil ayrimi yapmaya gerek
yoktur, 6nemli olan arastirmacinin calisabilecegi herhangi bir dilin
kaynaklarini basari ile kullanabilmesidir. Bizim, dil olarak Arapga’'yi
secmemizin en onemli nedeni, aydinlatiimak istenen “konu”nun so6z
konusu dilin kelimelerine kodlanmis olmasidir?.

Araplar:

Araplarin bUyuk Sami ailesinin Uyesi oldugu konusunda yaygin bir
gorUs vardir. Fakat Samilerin anavataninin neresi oldugu konusu
tartismalidir. Bu nedenle ayri bir arastirmada ele alinabilecek bu
konuya ancak kisa bir agiklama ile deginebilecegiz:

Cok tartismali olan bu konuda farkli gorusleri bir kenara birakirsak;

- buglnkul insanin ilk kez, tarihin cok eski caglarinin birinde,

- dunyanin bircok yerinde yasayan Neandertal insandan

- Transkafkasya’da yaratildigi?,

- bir stire o bélgede yasadigi,

- konusmaya iliskin ilk isimleri 6grendigi,

- daha sonra tUyleri dékuldagu icin hizla gineye indigi,

- sicak bolgelerde cogaldigi,

- parcalandigi,

- bu arada cogalip parcalanan ailelerden birinin Sami ailesini

olusturdugu,

- zamanla Samilerden bir bolimunun de Arapyarimadasi’'ni
toplayici, avci ve uzman avci 6zellikli yasam kultarleri ile yurt edindigi
saniimaktadir.

! Benzer bir calisma 6rnegi icin bkz. Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris, 9
Cilt, Kultur Bakanhi@i Yay., Ankara, 2002

2 Bedensel kalintilardan yola ¢ikilarak Giiney Afrika (Transvaal)'da ortaya ¢iktigini ileri
suren gorisler de vardir.



On binlerce yilla aciklanabilecek bu surecte Arap Yarimadasi’'nda
olusan bircok yari gocebe topluluk, gercekte ayni soyun parcalariydi.
Klcuk farkhhklar olsa da en azindan anlasabilecekleri ortak bir dilleri
vardi. Bu nedenle soylarini ve dillerini 6nemsiyorlardi.

Yarimada halklari, cobanlik doneminde sik sik bulunduklar boélgeden
cogunlukla kuzeye, 6zellikle Firat ve Dicle gibi nehirlerin otlagi bol
bolgelerine yaklasma, saldirma, yagmalama... amach akinlar
yapiyorlardi. Uygarlasma yolundaki Mezopotamya’ya yapilan
saldirilarda bircok yenilikle karsilasiyorlardi. Surekli basvurulan
saldirllardan sonra Yarimada’'ya geri donenler oldugu gibi Suriye ve
Asagi  Nil boylarina kadar genis bir alana ve ¢ogunlukla
Mezopotamya’ya yerlesenler de oluyordu. Iste Yarimada’'nin dilini ve
kGltGrinld zenginlestiren birinci etken, bu tur geri dénuslerin tasidigi
kelimeler olmahdir.

Kuzey bolgelere yapilan saldirilari savmak icin Yarimada'ya puskurtme
amacli cok sayida saldiri yapilmis, fakat bolge hicbir zaman yabancilar
tarafindan isgal edilememistir. Bu da Yarimada’daki dilin sadece ve
sadece yerliler tarafindan olusturuldugunu, kualtir dayatmasi
yasamadigl icin de, yabanci kelimeleri kendi kavrayis ve ifade
bicimlerine gore dillerine aktardiklarini gosterir. Dolayisiyla Sami
kokenli olduklari ileri strdlen Araplarin, uzun sureli isgal yasamamalari
nedeniyle dil ve kiltirlerinde bircok orijinal 6ge barindirdigi ileri
surulebilir.

Bir diger 6nemli etken de su olmalidir: Ticaretin Yarimada ekonomisine
girmesi ile bolge sakinleri yabanci kulturlerle rasyonel ve pragmatik
kosullarda tanisma olanagi elde etmistir. Ticari iliskiler sonunda
tanistiklari yabanci kelimeleri yine ayni yontemle, yani kendi dil
zevklerine uygun bir sekilde dillerine kazandirmislardir. Eger ticaret
yabancilarin Yarimada'ya yaptiklari seferlerle surdurutlseydi, yabanci
bir kaltaran yerli dili bozma olasiligi cok daha yuksek olacakti. Fakat,
Yarimada’'nin glvensiz cografya kosullar yabancilarin bdlgede koloni
kurmasina olanak vermiyodu. Bu nedenle tlccar uluslar® Yarimada
halkini bolgedeki ticaretlerine bazen ortak, bazen de isbirlik¢ci yapmak
zorunda kalmislardir.

Bununla beraber Arapyarimadasi sakinleri Firat, Dicle ve Nil
cevresinde kurulan uygarliklara tarih boyunca komsu olmus, Uzak
Dogu, GuUney Asya, Afrika ve Avrupal halklarla da ticari iliskiler
yoluyla cok eski devirlerinden beri, dogrudan veya dolayli olarak az
veya cok iliskilerini surdirmuslerdir.

Boylece Yarimada halklari, tanistiklar topluluklara ve uygarliklara
iliskin kelimeleri dillerine kendileri almis olmalilar. Bu da, isgal ve
baski altinda olmayan tum uluslarin bilgi ve sbdzclik transferinde

% Fenikeliler gibi..



izledikleri yolla olmustur. Yani Araplar, kelimeleri Arapcalastirirken
dillerine hakim olan ses ve yap! icinde transfer etmislerdir. isgal
altindaki topluluklarda gorulen kelimelerin aynen aktarilma bicimine,
Yarimada’da rastlanmamistir. Dolayisiyla yerli halkin kullandigi dilin
ses, yap! ve anlam oOzellikleri, yerli ve yabanci tim kelimelerde
egemenligini strdirmustar.

Bu nedenle Arapca kelimelerde sadece Araplarin duygu, dudsince ve
yasamlarina iliskin bilgiler yoktur; aksine, Yarimada'yla dogrudan veya
dolayl iliskileri olan tum topluluklarin ve uygarliklarin ortulu
tarihlerinin genleri vardir. Kromozom niteligindeki kelimelerin genleri
cozuldigunde gorilecektir ki, Arapca kelimelerin 6nemli bir kismi
baska uluslara aittir. Arapca’ya yerlesmis kelimelerin bir kismi
Araplarin tarihlerinde ve yasamlarinda yasanmamis olaylara ait
bilgileri barindirmaktadir ve Araplar bu bilgileri kendi dillerine aktarma
becerisi gosterirken, insanlik tarihini aydinlatacak bir islevi de farkinda
olmadan Ustlenmislerdir.

Gecmisi aydinlatici nitelikte anlamini bulmayi bekleyen nice belge
gibi, dusuncede yerini almayi bekleyen bircok kelime de vardir ve
glnu geldiginde her belge gibi bunlar da dustincede ve yasamdaki
yerlerini alacaktir.

Ornek Bir Kelime Olarak SERIA'T :

Sin Ra ve A’ay harflerinden tlreyen seria’t, bitlin yonleri ile
arastirlmaya deger onemli bir kelime ve kavramdir. Arapca kabul
edilen bu kelimenin gercekten Arapca olup olmadigi tekrar
arastirilabilir.
- Bir dilin hangi kosullarda olustugunu,
- onu olusturan kosullara nelerin etki yaptigini,
- hangi etkileri benimsedigini,
- hangi etkileri de zamanla disladigini gérmek icin érnek bir
calismadan yola cikmak yararh olacaktir.
- Tarihte ortaya cikmis kimi uluslarin olusturduklar kaltur ve
uygarliklarin zamanla nasil yok olduklari,
- onlara ait dillerin nasil unutuldugu, fakat
- baz kelime ve kavramlarin ise yasayan dillere sigindigini ve
- yeni sentezleri nasil yarattigini incelemek gerekir. Bdylece
Arapca’yi olusturan kelimeleri,
- yuklendikleri anlamlari ve bununla beraber
- tarihe ait gizledikleri 6nemli kodlari ¢6zmek daha kolay
olacaktir. Ayrica bu arastirma sirasinda
- Arapca olmadigi halde ancak Arapca’da varligini surdirebilen
kelimelerin varlik nedenleri de aciklanmaya calisilacaktir.
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Seria’t kelime olarak, “ S, R, A’ " harflerinden
tureyen bir kelimedir. Bu U¢ harften bircok kelime turemistir. Her bir
kelime ekonomik, siyasal, dini ve bilimsel gelismelere bagh olarak,
insanlik  tarihinin  her doneminde yeni anlamlar kazanmistir.
Gelismelere paralel olarak kelimeler de tipki canlilar gibi dogmus,
tlremis, yaslanmis ve olmaustar.

Dogada gecerli olan biyolojik sureclerin bir benzeri, ekonomik ve
sosyal gelismelerde de yasanmistir. Her gelisme yeni kelime ve
kavramlarin dogusuna, her duraklama ve yikilis da baz kelime ve
kavramlarin yipranmasina ve olimune neden olmustur. Yine her canl
gibi kelimeler de, yeni kelime ve kavramlar dogurarak islevlerini
surddrmustar.

Bu tezi kanitlamak zor degildir. iste, arastirmamizin konusu olan
“seria’'t”in, kelime ve kavram olarak tarihte kazandigi anlamlar, bunu
kanitlar niteliktedir.

Arastirma suresince s,r,@’ harflerinden tureyen kelimelerin
kavramlasma surecleri, etimolojik (istikak)* bir analizden
gecirilecektir. Cunkd kelimeler, kok olarak dogmakta ve tlrevleri ile
gelismektedir. Bu nedenle etimolojik analiz, kelimelerin kdklerinden
yola cikilarak s6z konusu kelimelerin dogusu ve gelismesi yonunde bir
aciklama cizgisi izlenerek yapilacaktir. Ayrica etimolojik analizlerin
anlasilmasi ve bir anlam ifade etmesi icin tarihsel ve sosyolojik
surecler de arastirilacaktir. Cinka kelimeler, ancak bircok tarihsel ve
sosyolojik gelismeler sonunda turemekte, kavramlasmakta ve
kurumsal anlamlar kazanabilmektedir.

Arapca’da s,r,a’ harflerinden tlireyen cok sayida kelime vardir.
Bunlarin hepsini incelemek mumkundur. Biz o6zellikle Kur'an’i baz

* Istikak Arapca’da “bir varhgin c¢iktigi, dogdugu, alindidi yer” demektir. Terim olarak ise
bir kelimenin lafiz, anlam ve harflerin tertibi bakimindan baska bir kelimeden tiremesi
demektir. “Uktiib — yaz"in “yektibl — yaziyor’dan tiuremesi gibi. Bu tanim “kiguk
istikak” icin gecerlidir.

Arapca’da kelimeler arasinda bazen lafiz ve anlam iligkisi olabildigi halde kelimeyi
olusturan harflerin tertibinde bir benzerlik olmayabilir. “Cezb” ile “cebz” kelimeleri
arasindaki harf tertibinin olmamasi gibi. Bu kelimede z ile b yer degistirtmekte ve tertib
bozulmaktadir. Fakat anlam ve lafiz benzerlii devam etmektedir. Buna da “blyuk
istikak” denmektedir.

“Ekber (en buyuk) istikak” ise iki kelime arasinda farkli harfler araciligi ile bir ilginin
kurulabilmesidir. NeHK ile NeA'K kelimelerinde oldugu gibi. Esek anirmasi anlamina
gelen “nehk” ile karga 6tmesi anlamina gelen nea’k arasinda ekber istikak iliskisi
kurulabilmektedir.

istikak ilmine gére emir simdiki-genis zaman fiilinden, o da gegmis zaman fiilinden, o da
mastardan tlremistir. Mastar da bitin tiremislerin kendisinden tiredigi kelimedir.
Genis bilgi icin bkz: Mustafa Gelayini, Camiu’l Durusi’l Arabiyye, Beyrut, 1982, C.
s.213 vd.



alarak serea’® , sere’(° , surra’’ , sira’®

ve seria’® kelimelerini, sonra da Arapca’da kullanilan
s,ra’ harflerinden tlreyen diger kelimeleri analiz etmeye
calisacagiz'®.

Literaturde yer alan; fakat, Kur'an'da kullanilmayan s r a’ harflerinden
tureyen kelime sayisi besin cok uzerindedir. S6z konusu kelimelerin,
bir yontemle Kur’an arastirmalarina kazandirilmasi gerekir. Cunku
tefsir ilmi, Kur'an disi kaynaklara ihtiya¢c duymakta veya Kur’'an,
Kur'an disi kaynaklarla da tefsir edilebilmektedir. Bundan dolayi
Kur'an’da yer almayan diger kelimeler bir yontemle arastirma
kapsamina alinabilmelidir. Soyle ki:

Bir kelime arastirilirken 6nce kelimenin kokl bulunacak, sonra da
tlrevleri ile incelenecektir. Eger arastirilan kelime Arapca ise bu yolun
kacinilmaz olarak izlenmesi gerekir. Ser’ ve suru’

, “serea’ " fiilinin mastarlandir. Arapca’da bir kelimenin
koku fiil degildir't. Tartisma, kelimenin kdkinlin mastar mi yoksa isim*?
mi oldugu ydnindedir. Arapca’da mastar ayni zamanda isim olarak da
kullanildigindan “mastar mi yoksa isim mi” tartismasi konumuz
acisindan fazla bir 6nem tasimamaktadir. Arapca bir kelimenin koku
mastari ise 0 zaman sunu acikca sOyleyebilirizz Kur’an’da bir fiil
kullanithp mastari kullanilmamis ise o fiilin mastarn Kur’an’in tefsirinde
rahatlikla kullanilabilir, demektir. Bu kuralin konumuz acisindan onemi

®> Slira-42
5 SQra-42
7

A’raf-163

8

Maide-48

9

Casiye-45

10 Bilindigi gibi Arapga, Sami Dil gurubuna ait bir dildir. Bu nedenle Arapca bir kelime
arastirihrken, Sami Dil gurubu icindeki koklerinin de incelenmesi gerekir. Sami Dilleri
konusundaki bilgisizliimiz nedeni ile bu arastirmayir yapamadik. Bundan dolayi
arastirmamizin bir kisminin eksik oldugu bilinmelidir.

1 Arapca'da kelimelerin koklerinin fiil oldugunu savunan filologlarin oldugu
unutulmamalidir. Bu tartismalar icin bkz: el-Enbari, el-insaf fi Mesaili’l Hilaf Beyne’n
Nahviyy(in, Misir, 1961, C.I, s.236-238; ibnii’l Manzur, Lisanii’l A’rab, Beyrut, 1968,
C.lV, s.5448; Sibeveyh, el-Kitab, C.l, s.97; es- Serif Ali b. Muhammed Ciircani,
Kitabi't Ta'rifat, Esad Efendi Matbaasi, istanbul, 1300; el-Lebidi, Mu’cemii’l
Musta’calt’il Nahviyye ve’s Sarfiyye, Beyrut, 1985, s.123; Abbas Hasan, en-Nahvii’l
Vafi, Kahire, 1971, C.3, s.201 vd.; Fahruddin er-Razi, Tefsir-i Kebir Mefatihii’l Gayb,
Trc. S.Yildinm, L.Cebeci, S.Kili¢, S.Dogru, Akcag Yay., Ankara, 1988, C.I, s.15 vd.

2 Bakara, 31



sudur: S,R,A’ harflerinden tureyen diger kelimeler, Kur'an’da gecen
bes kelimenin tefsirinde kullanilacaktir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi Kur'an’da s,r,a’ harflerinden tlreyen
bes kelime var, her kelime ayri bir ayette ve bir kez kullaniimistir.
Konumuzu dogrudan ilgilendiren ayetlerin sayisinin ilk bakista bes
oldugu sdylenebilir. Bu nedenle arastirmamizi, bes ayetin tefsirini
yaparak da tamamlayabilirdik. Fakat biz bu yontemi izlemedik. Cunku
ayetlerde yer alan kelimelerin her birini, etimolojileri (istikaklar) ile
tefsirine yoneldigimizde c¢ok sayida ayet, kelime ve konu ile
karsilasacaktik ki, bu da arastirmamizin kapsamini degistirecekti.

Gercekte Kur'an’da yer alan kelimelerin bir batun halinde organik bir
yap! olusturduklarinda kusku yoktur. Bununla beraber her bir hucrenin
veya organin ayri bir 6zelliginin oldugu da unutulmamalidir. iste bu
nedenledir ki, Kur'an’in bdtinltgd icinde bir hicre veya organ
fonksiyonu Uustlenmis olan s,ra’ harflerinden tureyen kelimeleri,
bitln halinde evreleri ile incelemeye calisacagiz.

Bir noktaya daha deginmemiz gerekiyor: Her kavram digerlerinden
olabildigince bagimsiz incelenmeye calisilacak ve mimkin oldugu
kadar s,r,a’ harflerinden tureyen kelimelerin disina ¢cikilmamaya 6zen
gosterilecektir.

1- Sosyal Hayvan
SURU’ Asamasi:

Sozluklerde anlasiimayi bekleyen kimi kelimeler, insanlk tarihinin
baslangic donemlerine 1sitk tutacak niteliktedir. Hayvanlarda
gozlemledigimiz sekilde suyu egilerek agzi ile icmek'® anlamina
gelen suru’, bu nitelikteki kelimelerden biridir.

Suru’ s, I, @’ harflerinden olusan bir kelimedir ve “agzi
ile su icmek” demektir. Bir canlinin suyu egilerek agzi ile icmesi
sosyal bir davranistir. Hayvanlarda goézlemledigimiz bu davranisin,
insanlarda da goéruldigd bir déonem olmustur. Bu dénemin insanlik
tarihinde hangi zaman dilimine rastladigi ise tam olarak
bilinmemektedir. Fakat insanin bugunkt insan olmaktan belki de en
uzak oldugu bir débnemde suyu egilerek agzi ile icmistir. Cinkl bugun,

13 Zebidi, Tacu’l A'riis, Beyrut, C.5, s.394-396; Kam{is Terciimesi, istanbul, 1305,
C.3, s.302-305, ibn-i Manzur, Lisanii’l A'rab, Beyrut, 1990, C.8, s.175-179; Ezherj,
Tehzibir’l Luga, 1964, C.I, s.424-429, Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, Beyrut, 1988,
C.l, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, Bajdad, C.Il, s.342-343; Hiiseyin
Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, Beyrut, 1986, C.II, s.526; Cevheri, Sithah, Beyrut,
1979, C.IlIl , s.1236-1237; Ebu Hiiseyin Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l
Luga, Beyrut, 1991, C.Ill, s.262-263; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, Beyrut,
1994, C.ll, s.698-699; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibi’l Kamasi’l Muhit, Beyr(t, 1979,
C.ll, s.698-699
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suyu eliyle veya bir kap ile degil de, egilerek agzi ile icen insan
ornegine rastlamak imkansiz gibidir. Tarihlenmesi oldukca zor olan s6z
konusu sosyal davranisin, tarihin hangi doneminde terk edilmeye
baslandigi ancak tahminlerle belirlenebilir:

Dunya jeolojik bakimdan 4 buyuk evre gecirmistir. Buglunku insan,
buyuk olasilikla 4. zamanin “buzul sonrasi donem”inde ortaya ¢ikmis
olmali.

- Homo Habilis, alet yapan ve atasi Austrolopithecus’lar
gibi sadece Afrika’da degil, dinyanin bircok vyerinde
1.500.000 yiIl 6nce yasamaya baslayan ve hayvan olmayan
ama henuz insan da olmamis “hayvan”dir.

- Homo Erectus, atalari Homo Habilis'ten Afrika’da tlremis ve
dunyaya vyayilmis, avcihlk yapmis ve atesi kontrolll
kullanmistir.

- Homo Sapiens Neanderthalensis, gunimuzden 220.000
veya 180.000 yil 6nce yasamaya baslamislardir.

- Homo Sapiens, Homo Sapiens Neanderthalensis’in yaklasik
35.000 veya 70.000 yil 6nce bugunkl insana donusen son
seklidir. Toplayici ve avcl olarak yasayan insanlar boylece
uzman avcilik dénemini de baslatmislardirt4.

iste s6z konusu olan “suyu hayvanlar gibi egilerek agzi ile icen” insan
hangi insandir, bunu tam olarak belirlemek zordur. Fakat kotu bir
tahminle bu insanin Homo Sapiens Neanderthalensis insan oldugunu
veya onun sosyal aliskanliklarini surdiren Homo Sapiens Sapiens’in ilk
Gyeleri oldugunu soyleyebiliriz*®.

2- Tayla insan
SE’'RAN Asamasi

4 Genis bilgi icin bkz: L.S.B Leakey, insanin Atalari, Cev. Giiven Arsebiik, TTK Yay.,
Ankara, 1971; Richard Leakey - Roger Lewin, Gél insanlari, TUBITAK, Ankara,
1999; Recep Yildirim, Uygarhk Tarihi, izmir, 2000; Mehmet Ates, Mitolojiler ve
Semboller, istanbul, 2001; Giiven Arsebiik, insan ve Evrim, TTK Yay., Ankara;
Mehmet Kaan Polatlar, insanin Atithm Caglan, Ceylan Yay., istanbul, 1996; Calvin
Wells, Sosyal Antropoloji Agisindan insan ve Diinyasi, Cev.Bozkurt Giiveng, Remzi
Kitabevi, istanbul, 1994; Metin Ozbek, Diinden Bugiine insan, imge Yay., Ankara,
2000; Richard G. Klein - Blake Edgar, Uygarhgin Dogusu, Cev.Yunus Saltuk,
Epsilon Yay., istanbul, 2003

> Homo Sapiens Neanderthalensis ile Homo Sapiens Sapiens’in uzun sire birlikte
yasadigina Tevrat'in Tekvin bélimunin 6. Bab’inda isaret edilmektedir.
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Se’r “kil, tay” demektir'®. Bu kelimeden "keci kili gibi
uzun killi olan adam” anlamina gelen se’ran kelimesi
tiremistir’. Arapca soOzllklerde yer alan bu kelimenin bir benzetme
mi yoksa gercekten killi insan tdrlGne ait bir ismi mi oldugu
arastinlmamistir'®. Ancak sozliklerde yer alan se’rani

kelimesinin kegi kil gibi killar1 olan kisilerden biri demek®®
oldugu dikkatle incelendiginde, tuyli insan ile taylerini dékmus
insanin uzun bir sure birlikte yasadiklari ileri strulebilir.

Baslangicta her iki insanin da tlylUi oldugu ve konusabildigi?°, yani
konusu ve yuklemi olan cumleleri kurabildikleri bir asmada tuylu
insanlardan bir kisminin yedikleri besin nedeniyle tlylerini dokerek?!
bir evrim gecirdikleri anlasiimaktadir. Tuylld insanlarin, yani
se’ranilerin dinyanin her yerinde yasayabildikleri halde tlylerini
dokenlerin ise uzun sUre sadece sicak iklimlerde yasayabildikleri
tahmin edilmektedir?>. Bu yorum cercevesinde bakildijinda se’rani
kavramini tUysUz insanlarin tayldler icin kullandiklari sdylenedbilir.

Dilin olustugu bir dénemde kimi insanlarin sosyal aliskanhklarini ifade
eden suru’un “agzi ile su icmek” ve se’ran’in da “kilh adam”
anlamlarina geldigini bilebilmemizi Arapca’ya borcluyuz. Suru’ ve

16 Zebidi, Tacu’l A'rGs, C.IlIl, s.300-306; Kamiis Tercimesi, Bahriye Matbaasl,
istanbul, 1305, C.II, s.432-439; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.IV, s.409-417; Ezheri,
Tehzibii’l Luga, C.I, s.416-423, Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i
Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II, s.342-344; Ahmed b. Faris, Mii'cmelii’l Luga, C.III,
s.505; Cevheri, Sihah, C.lI, s.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I,
s.281-283; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamd{si’l Muhit; C. I, s.719-721

17 Zebidi, Tacu’l A'rGs, C.IlIl, s.300-306; Kamiis Tercimesi, Bahriye Matbaasi,
istanbul, 1305, C.II, s.432-439; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.1V, s.409-417; Ezherd,
Tehzibii’l Luga, C.l, s.416-423; Halil b. Ahmed, Kitabir'l A'yn, C.1, s.250-252; ibn-i
Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.Il, s.342-344; Ahmed b. Faris, Mii’'cmelii’l Luga, C.lII,
s.505; Cevheri, Sihah, C.lI, s.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I,
s.281-283; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibi’l Kamdsi’l Muhit; C. Il, s.719-721; Se’r
“kil”, “an” eki ise “kisi, adam” demektir. Se’r ismi an eki alarak sa’ran olmus ve “keci
kili gibi uzun kill olan adam” anlami kazanmistir.

18 Bir kabfleye isim olmasI mecazi olmalidir.

9 Zebidi, Tacu’l A'rGs, C.lIl, s.300-306; Kami{s Terciimesi, Bahriye Matbaasl,
Istanbul, 1305, C.lI, s.432-439; Ibn-i Manzur, Lisanii’l A'rab, C.IV, s.409-417; Ez_heri,
Tehzibii’l Luga, C.I, s.416-423, Halil b. Ahmed, Kitabi’l A’'yn, C.I, s.250-252 ; Ibn-i
Dureyd, Cemhereti’l Luga, C.Il, s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelir’l Luga, C.11I,
s.505; Cevheri, Sihah, C.II, s.698-700; Ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I,
s.281-283; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibi’'l Kam{si’l Muhit; C. Il, s.719-721

# Bakara, 31

2 Bakara, 35-36; A’raf, 19-22, 27

22 Bakara, 38; A’raf, 24
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se’ran soOzclklerinin tarihte hangi ses ve vyapi degisikliklerine
ugradiklari, Arapca mi yoksa Arapcalasmis kelimeler mi olduklar acik
bir sekilde bilinmese de, bu kelimelerin genlerinde bulunan anlamlarin
tarihgilerin isini kolaylastirdigi gézardi edilemez.

3- Siiru insani
SURRA’ Asamasi

Surra’ , etimolojik olarak denizlerde gocebe halinde
yasayan balik sirisi®® demektir. Acik bir sekilde anlasiimaktadir ki,
surra’ ballk sUristd demektir ve hayvan topluluklar igin
kullanilabilecek bir kavramdir. Surra’in oncelikle konumuzu ilgilendiren
tarafl serfa’t ile ayni kdkten tiremis olmasidir. Bu nedenle iki kavram
arasinda bir iliskinin oldugu gorulmektedir. Fakat iliskinin anlam
cercevesinin belirlenmesinde bir guclukle karsilasiimaktadir. Cunku
balik sardsud icin kullanilan bir kavramdan vyola c¢ikilarak insan
topluluklari hakkinda bir sonuca varilmak istenmekte, bu da dogal
olarak, bazi sorulari gindeme getirmektedir.

Her seyden once Arapcga, bu tur anlatim kolayliklarina uygun bir dil
midir?*? Balik surlleri icin kullanilan bir kavramin insan topluluklarina
uyarlanmasinin 6zel bir yontemi var midir?

Arapca ile ilgilenenler, bircok kelimenin hem insanlar hem de
hayvanlar icin ortak kullanildigini bilirler. Bu nedenle s6z konusu
yaklasim tarzinin bir sorun yaratmayacadi dusUnulebilir. Bizce asil
sorun, uygulanacak  saglikhh  yéntemi belirlemektir. Bunu
basarabilirsek, tartismaya calistigimiz sorulara acik ve yalin cevaplar
verebiliriz.

Yontem Sorunu:
Analoji bir akil yaratme bicimi olarak, kavramin kapali kismina aciklik

getirecek kolayliklar sunabilir®®>. Bunun tartisiimasi ve deneme
duzeyinde de olsa uygulamasinin yapilmasi gerekir.

2 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.5, s.394-396; Kamiis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A’rab, C.8, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.1, s.424-429, Halil
b. Ahmed, Kitabii'l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.lII,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.Ill, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.II, s.698-699; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamasi’l
Muhit; C. Il, s.698-699

2 “Yerde yurtyen canlilar da ve kanatlari ile ugan kuslar da sizin gibi birer immettir
(topluluktur)...” (En'am,38) Bu ayette gecen tiimmet kavraminin hem hayvan hem de
insan topluluklari icin ortak kullanilabilecegini géstermektedir.

% Alaeddin Senel, Siyasal Diistinceler Tarihi, Teori Yay. Ankara, 1986, s.27-30
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Kur'an insanlara mantigin “timdengelim” ve “tUmevarim” gibi
formlarini kullanmalarini ornekler ile anlatmistir. Bununla beraber
Kur'an, “analoji”yi de bir akil yurutme formu olarak insanlara
tanitmistir. MUsliman bilim adamlari, kelamda timdengelimi, fikihta
ise timevanmi ¢ok iyi kullanmalarina ragmen analojiyle pek
ilgilenmemislerdir. llgisizligin en dnemli nedeni olarak, analojinin zayif
bir akil yuritme yolu oldugu veya timevarima cok benzedigi icin
gerek duyulmadigi yonunde gerekceler ileri siralmustur.

Bu noktada ileri surulebilecek en 6nemli gerekce, analojinin Kur'an
uzerinde tutarli bir sekilde uygulanabilmesi icin bilgi birikiminin
yeterince olusmamasidir. Eski Yunan filozoflarinin tUmevarima yonelik
elestirileri islam Ortacagi’'nda ve daha sonralar Bati aydinlanmasinda
onemini kaybettigi gibi, analojiye iliskin elestiriler de Bati'da
gelistirilen bilimlerden sonra onemini kaybetmistir. Cunklt Bati'da
gelistirilen fen bilimleri, analojiye genis bir uygulama alani agcmistir?®.
Oyle ki, bu alan endiseleri giderecek kadar acik ve genistir.

Kur'an’da yer alan “Yerde yuaruayen canlilar ve kanatlan ile ucan
kuslar sizin GIBI birer topluluktur...?’” ayeti, analojinin 6nemine
acik bir sekilde isaret etmektedir. Bu ayet, ayni zamanda zooloji
olmadan Kur'an'in bazi ayetlerinin anlasilamayacagini ve zooloji
bilinmeden analojinin dogru bir sekilde uygulanamayacagina da isaret
etmektedir.

Genellikle analoji, timevarimla karistirimaktadir. Oysa klasik islam
kaynaklarinda timevarim veya ser’i kiyas, asilda (etalonda) var olan
hikmU gerekli kilan etkin bir 06zelligin, benzetilende de olup
olmadigina bakmaktir. Asilda var olan o etkin 6zellik benzetilende de
varsa, asildaki “hukim”, benzetilene de verilir. Bu akil yurutme
yontemine kiyas veya ser’i kiyas denmektedir.

Oysa analoji ser'l kiyastan farklidir: Cinkd analoji, benzetilen (etalon)
olarak alinan varlhgin butlin o6zelliklerinin benzeyende aranmasi
demektir. Yani analoji bir sistem karsilastirmasidir. Bir baska anlatimla
analoji, bir varhgin o6zelliklerini, fonksiyon olarak karsi varlikta
aramak veya olusturmak demektir. Ornegimizden yola cikarak sdyle
bir analojik sonuca varmamiz mumkundur:

Surra’ , “denizlerde grup halinde gb6cebe yasayan balik
surusu”,  demektir. Bu kavrami ilk insan  topluluklarina
analogladigimizda, sosyolojik olarak grup halinde gezen ve yasayan
gbcebe topluluk anlamina gelir. Bdylece analojik yéntemin dogru
uygulanmasi halinde “gocebe balik suruleri denizlerde nasil yasiyorsa,

% Hemann de Witt, Analogik,l,11,1Il, 1989

2" Ep’an, 38
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bir benzeri de ilk insanlar tarafindan karalarda yasandi” sonucuna
varilir. Bu yontemden hareketle,

- Denizlerde yol olmadigina gore ilk insanlarda da yol kavrami
yoktu?2,

- Baliklar denizlerde suyun akintisina ve isisina gore, yasadiklari
yerleri mevsimlik olarak degistirirlerdi. insanlar da tatli su kiyilarina
yakin guzergahlarda mevsime ve turine gore meyve ve av bulmak
icin gocebe yasarlardi.

- Baliklar cogalma mevsimlerinde eslerini yine icinde yasadiklari
suruden sectiklerine goére, ilk insanlar da eslerini kendi genis
ailesinden secmekteydi.

- Akdeniz’'de gocebe halinde belli sezonlarda gorulen balik
suruleri Karadeniz, hatta Tuna Nehri - Akdeniz arasinda yasadiklari
gibi gbcebe insan topluluklarinin yasam alanlari da buna yakin
genislikteydi... denebilir.

Bu tdr akil yuritme yontemlerinin benimsenmesi halinde, ilk insan
topluluklarina ait somut bir belge bulunmasa da, analojiyle bircok
bilgiye ulasilabilir. Buna benzer analojiler Kur’an’da bircok kez
yapilmisti. Temel kural, bu 06rnekte oldugu gibi benzetilenden
benzeyene, yani balik sirllerinden insan topluluklarina dogru bir
yolun izlenmesidir. Tersi de olamaz mi1? Bu sorunun cevabindan c¢ok,
bu yontemi gerekli kilan kosullar 6nemlidir. O da su sonucu dogurur:

Bilinenlerin yardimi ile bilinmeyenlerin aciklanabilmesidir?. ilk insan
topluluklarina ait elimizde bir kanit yoksa, balik surulerinin yasami
bizim icin onem kazanmaktadir. Balik surulerinin yasami bugun detayl
bir sekilde incelenebilmekte ve bu konuda kuclimsenemeyecek
bilgilere ulasilabilmektedir. S6z konusu olan arastirmamizda, bilinen
balik sUrdlerinin yasamidir, bilinmeyen ise ilk insan toplulugunun
yasam bicimidir. Bu nedenle bilinenlerin yardimi ile bilinmeyenler
aciklanacaksa, balik strilerinden insan topluluklarina dogru bir yolun
izlenmesi gerekir.

Yeri gelmisken yonteme iliskin bir noktaya daha aciklik getirmemiz
gerekir: Analojinin saghklh bir akil yuritme yéntemi olmadigi
soylenebilir. Buna verilecek cevabi, bu calismanin kapsami disinda
tutuyorum. Ama analoji benimsenip de itiraz, “analoglanan nesne”ye
iliskin ise, bu arastirma kapsaminda her turlu elestiriye acik
oldugumuz bilinmelidir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, Kur'an merkezli bir kavram analizinde
Kur'an’in sectigi “nesne”leri analojide kullanmak, izlenen ybénteme

2 Ik yollari, daha genel hatlarla kullanilan “giizergah”lardi.

# Analoji, bir akil yuritme yontemi olarak “bilinmeyenin bilinmesi amacina hizmet
edecek bir modelin kurulmasinda, bilinen bazi yontemlerin kullaniimasi” seklinde fen
bilimler gibi sosyal bilimlerde de kullaniimistir. (Charles Keith Maisels, Uygarligin
Dogusu, Cev. Alaeddin Senel, imge Yay. Ankara, 1999, s.5-7)
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aykirt dusmese gerek. Bu nedenle Kur'an'daki balik surusq,
analoglanan nesne olarak tercih edilmistir.

Bir baska arastirmaci, insanlik tarihinin ilk donemlerindeki insan
topluluk(surra’)lari arasindaki iliskileri, gaz molekullleri arasindaki
iliskilere benzetebilir. Bu da bir analojidir. Ozellikle fiziksel ve kimyasal
olaylarla biyolojik ve sosyolojik olaylar arasinda analojik baglar
kuranlar acisindan, bir sorun olmasa gerek. Fakat sunu itiraf etmeliyim
ki, konumuz acgisindan Kur'an’da balik surulerinin bir analoji nesnesi
olarak gosterilmesi yerinde bir 6érnektir.

Kur'an’in A’'raf Suresi'nin 163. ayetinde yer alan ve “balik surusu”
demek olan surra’ kavrami, analojik bir yontemle sosyolojiye
uyarlandiginda, ayni kan bagindan gelen kapali gbécebe topluluk?°
anlamina gelir. Bu aciklama yontemi ile surra’ kavrami, analojik
yontemle sosyolojik bir anlam kazanmaktadir.

ilk insan topluluklan, surra’larda aile gelenekleri, orf ve adetleri ile
sinirh ve ilkel bir hukuk duzeni icinde yasamislardir. Surra’larin karar
organi genis ailenin reisi, danistigi kisiler ise ailenin diger blyukleridir.
Bu donemin en onemli ekonomik sorunu beslenme, sosyal sorunu ise
glvenlik ve ¢ogalmadir®'. Bu donemde insanlarin beslenme nesnesi,
dogada serbest halde bulunan sebze, meyve, av Urlunleri ve ehlilesmis
hayvanlarin sutleridir. Evlilik icin secilen esler ise genis aile
bireylerinden biridir.

insanhgin ilk dénemlerinde bircok surra’ vardi. Fakat bunlar birbirine
baglayan herhangi bir bag veya otorite yoktu. Her genis aile yani
surra’, bagimsiz bir topluluktu. Surra’ Uyelerinin disariya karsi
surra’lardan ayn bir kisilikleri yoktu ve sorumluluklar kollektifti. Bircok
surra’ vardi, insanlar mutlaka bunlardan birinin Uyesiydi veya yeni bir
surra’in kurucusuydu. Toplayicilik, avcilik ve cobanlikla gecinen ilk
insan topluluklari yani surra’lar yaklasik 10 - 20 kisiden olusmaktaydi.

Sonuc¢ olarak sunu soyleyebiliriz ki, tartismaya calistigimiz soruna
analojik bir yontemle vyaklastigimizda, Kur’an‘in ilk insan
topluluklarinin yasam bicimlerini surra’ kavramiyla acikladigini ileri
surebiliriz. Kur'an’da kapali ve godcebe topluluklar halinde yasayan
insanlarin  yasam Dbicimleri, denizlerde suruler halinde yasayan
baliklarin yasami ile birbirine analoglanarak anlatiimistir3?,

%0 Kuguk genis aile.
31 Alaeddin Senel, Siyasal Dusuinceler Tarihi, Teori Yay. Ankara, 1986, s.8

% “Onlara deniz kiyisindaki kasaba(halkini)yi sor. Cumartesi yasagini cigniyorlardi.
Cumartesi baliklar siirii halinde geliyordu; diger gunlerde gelmiyordu. Boéylece onlari,
kurallar cignedikleri icin deniyorduk.” (Araf, 163) Bu ayet; yerlesik yasama gecmis,
zamani glunlere ve haftalara gore tanimlamis, kurallari olan, balik avlayabilen... bir
toplulugu anlatmaktadir. Gelismiglik dizeyine bakilirsa ilk insan topluluklari ile
karsilastirilamayacak kadar medeni bir topluluktur. Ayet, yerlesik ve gelismis bir insan
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4- Giyinen insan
SEREA’ Asamasi
Serea’nin Birinci Asamasi

Serea’ , S r a’' harflerinden olusan yarim bir fiildir. Bu Uc¢
harften yapilan ilk fiilin -yarim fiildir- serea’ oldugu sdylenebilir. Serea’
yarim fiil olarak “deriyi soyup cikardi” demektir®3. insanlar atesi
kontrol edebildikleri icin 1lik ve soguk iklimlerde mevsimlik olarak
yasayabiliyorlardi. Zamanla hayvan derisi giymeyi 6grenerek soguk
iklimlerde strekli yasayabilecek hale geldiler®*. Deriyi yirtmadan
soyarak elbise yaptilar. Baslangicta deriler basit olarak yikandi ve
kurutuldu. Sonralari tabaklama teknolojisi gelistirilerek deriler daha
kullanilish hale getirildi®.

S R A’ harflerinden olusan kelimeler ile S A’ R harflerinden olusan
kelimeler arasinda cok yakin anlam iliskileri vardir. Bu kelimelerin
yapisinda R ile A’ harfleri yer degistirebilmekte ve birbirine yakin

toplulugunun yasamindan énemli bir kesit sundugu gibi, ayni zamanda balik surilerinin
yasamina da deginmektedir. Bizi ilgilendiren de budur. Fakat bu degini konumuzu
aydinlatacak diizeyde midir? O zaman konuyu biraz daha acmamiz gerekir. Style ki;
s,r,a’ harflerinden tireyen kelimeler kurallara bagh olarak siralanacaksa

a) Isim, sifat, fiil, edat sirasina gére ve

b) En ilkel anlamdan yani tarihi gelismelere uygun olarak somuttan soyuta dogru veya
hakikatten mecaza dogru bir anlam cizgisinin izlenmesi gerekir.

Bu iki kural izlendiginde s,r,a’ harflerinden olusan ilk kelimenin surra’ oldugu ileri
surilemezse de, insan topluluklarinin yasadigi en ilkel donemi anlatan ilk kelimelerden
birinin surra’ oldugu soylenebilir. Cunkd surra’ kelimesinin tasidigr anlam, onu 6ne
¢tkarmaktadir. Surra’ kelimesinin sosyolojik bir anlam kazanmasina gelince:

Analoji bir akil yuritme ve benzetme bicimidir. Eger bir ayette baliklarin toplu yasami
surra’ kelimesi ile ve diger ayetlerde de bu kelimenin tirevleri ile insan topluluklarinin
yasami anlatiliyorsa, dogal olarak baliklarin yasamini insan topluluklarinin baslangig
doénemlerinin yasamina analoglayarak s6z konusu sonuca varabiliriz.

33 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.5, s.394-396; Kamiis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.lI,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.lll ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.Ill, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.II, s.698-699; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibi’l Kamasi’l
Muhtt, C.II, 698-699

# 1.0. 5.200'lerde deri islemeciligini birakip keten ve vyiin isleyen topluluklara
rastlanmistir. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.171. i.0. 5.200'lerde
deri giyimin disinda keten ve yiun islenmeye basladigina goére derinin insanlar
tarafindan giyimde kullanilmasinin ¢ok daha eskilere dayanmasi gerekir.

% Avlanan hayvanlarin derilerini kemik cuvaldizlarla Uzerlerine tutturup giydikleri

bulgulardan anlasiimaktadir. Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, TTK Yay.
Ankara, 1987, s.16
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anlamlardan yeni kelimeler tureyebilmektedir. Arapca’nin istikakini
aciklayan tim teoriler bu tlir déntsimleri olagan saymaktadir.

Onceleri deriyi bir batlin olarak elbise gibi kullanan insanlar, bunun bir
ileri asamasinda yun ve keci killarindan basit 6rgu teknikleri ile giysi
yapma denemelerine basladilar. “Kil, tay” anlamina gelen se’r’'den
“kil dikmek, dosemek” anlamina gelen tesi’r kelimesi
tiremistir®®. Tesi’r kelimesinin dogup gelismesi, keci kilindan giysi
uretilebilmesi ile olmustur. Bu teknik gelistikce insanlar arasindaki
statuyu belirlemek ve liderler ile topluluklari arasindaki farki
belirlemek igin giysilerde semboller, sonra da 0zel uniformalar
dikmislerdir. Iste “sembol, GUniforma” anlamina gelen sia’r
kelimesi bu asamada tlremistir®’.

Soguk iklimlerde ayaklarina deriyi daha kaba bir sekilde baglayip
ayakkabi gibi kullanan insanlar cok daha ileri zamanlarda kil
orgulerden ayakkabi yapmak anlamina gelen isa’r

kelimesi tiremistir38,

_ 5- Savunan insan
ISRA’ Asamasi

ilk insan topluluk(surra’)lari, kapali ve gdécebe topluluklar olarak
dogada kendiliginden yetisen meyve ve sebzelerden, avladiklan
hayvanlarin pisirilmis etlerinden, cobanlik déneminde ise sltlerinden
beslenerek yasadilar. Ekonomik ve sosyal kosullar, surra’lari, daha
genis alanlarda, yani yilin her mevsiminde besin bulabilecekleri
yerlerde yasamaya zorladi. Sonunda giyimde yapilan yeniliklerle
soguk iklimlerde yasanmaya baslandi. Atesi elde etme yontemleri ile
IsSinma ve pisirme sorunlari asiimisti. Boylece meyve ve sebzenin taze

% Zebidi, Tacu’l A'r(is, C.III, s.300-306; Kamiis Terciimesi, Bahriye istanbul, 1305,
C.ll, s.432-439; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.IV, s.409-417; Ezheri, Tehzibii’l
Luga, C.I, s.416-423, Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Diireyd,
Cembheretii’l Luga, C.ll, s.342-344; Ahmed b. Faris, Mii'cmeli’'l Luga, C.llI, s.505;
Cevheri, Sihah, C.lI, s.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.l, s.281-283;
Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kam{si’l Muhit; C. Il, s.719-721

37 Zebidi, Tacu’l A'rdis, C.Ill, s.300-306; Kamis Terciimesi, C.Il, 5.432-439; ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.I, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii'l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Direyd, Cemheretii’l Luga, C.1I,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
$.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibii’l Kamdasi’l Muhit; C. I, s.719-721

3% Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.lII, s.300-306; Kamiis Terciimesi, C.Il, s.432-439; ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.I, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.l, s.250-252 ; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
$.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibi’l Kamdsi’l Muhit; C. Il, s.719-721

18



veya kurusu ile de beslenen insanlar, agirlikli olarak avciliga ve
cobanhga yoneldiler. Iste isra’ , kelime ve kavram
olarak bu dénemde dogdu.

Isra’ etimolojik olarak mizragi birine dogrultmak demektir®,
Tasidigi anlama bakildiginda kelimenin, uzman avcilik déneminde
dogdugu ve kavramlastigi sdylenebilir. Cinkl av icin gerekli olan agacg
mizragin ifa ettigi islev dikkate alinirsa avcilik déneminde
kesfedildigini ileri sirmek yanlis olmaz. Bu nedenle avi kolaylastiran
ve onu bir yasam modeline donusturen av teknolojisi, bu donemde en
ilkel bicimi ile yapilmis ve kullaniimis olmalidir.

Baslangicta kacarak ve agaclara tirmanarak kendisini koruyan
insanlar, mizrak gibi, savunma ve saldiri araclari yaparak yeni bir
yasami kesfetmislerdir. isra’ kavrami buna da isaret etmektedir.
Mizrak sadece savunma veya saldir araci olarak kullaniimamistir. Bu
teknik gelisme, ayni zamanda 6nemli ekonomik degisimlere de neden
olmustur. Boylece av hayvanlari, meyve ve sebze gibi ekonomik bir
deger kazanmistir.

insanlar 6nemli vyenilikler yaparak avcilik yasam modelini
gelistirmisler. Ava gidenler ile gidemeyenler ayrilmis ve surra’(genis
aile toplulugu)larda yeni is bolimu zorunlu hale gelmistir. Erkekler
avlanirken kadinlar diger yenebilen meyve ve bitkiler arasinda bugin
yedigimiz arpa ve bugdayin atasi olan yabani otlarin tohumlarini
toplamislardir®®. “Arpa” anlamina gelen sei’r 4 kelimesi de
bu donemde turemistir.

39

Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.5, s.394-396: Kamis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.1, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.IlI ,
s5.1236-1237; Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, 5.262-263; ismail
b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.ll, s.698-699 Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l
Kamdisi’l Muhit, C.II, 698-699

40 Avlanma ve balik tutma bolgeleri ve buralardan saglanan yiyecekler, genellikle
ortaklasa sahip olunan ve ortaklasa yararlanilan seylerdir. Gordon Childe, Tarihte
Neler Oldu, Cev. Mete Tuncay — Alaeddin Senel, Alan Yayincilik, Istanbul, 1995,
s.45,47

4 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.lII, s.300-306; Kamiis Terciimesi, C.Il, s.432-439; ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’'l Luga, C.I, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.lII,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
5.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibi’l Kamdsi’l Muhit; C. Il, s.719-721
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Avci guruplari, ilk askeri birlikler olarak bu donemde olusmustur. Av
Urtnleri ekonomik bir deger kazanmis ve avcilik bir meslek olmustur*?.
Magaralarin duvarlarina cizilen hayvan figlrleri ile av dersleri
verilmistir?3,

Genis aile(surra’)nin avci grubu, ailenin nifusundan olustugundan
bunun kalabalik olamayacagi tahmin edilebilir. Ama tahmini bir sayi
verilecek olursa av icin her bir grubun yaklasik 10-15 kisiden, genis
ailenin toplam nifusunun ise 50 - 100 kisiden olustugu soylenebilir®.

6- Egiten insan
SER’ Asamasi

Ser’, etimolojik olarak hayvan surusunu suya
gotirmek demektir®®. Bu siri, uzman avciliktan ¢obanlk dénemine
gecisi baslatan ehlilestiriimis hayvan slristddr*. Insanlarin
hayvanlari ehlilestirip sdrGler olusturma asamasina gelmesi kolay
olmamistirt’. Once hayvanlar, etleri icin avlanmis, uzun bir slire sonra
da tecrlbelerle hayvanlarin  ehlilestirilebilecegi  anlasiimistir.
Dolayisiyla eti lezzetli, kolay ehlilesen ve c¢ogalan hayvanlardan
sUrdler olusturulmustur?,

“2 Bkz. Alaeddin Senel, Siyasal Diistinceler Tarihi, s.9-15, 19-21

“ Avcl ve toplayici topluluklarin i.0. 9.000 yilindan 6ncesine ait yasamlari mevsimlik
kamplarda ve magaralarda gecmistir. Sanidar ve el-Vad magaralari buna 6rnek
goOsterilmektedir. Garrod, D.A.E. and Bate, D., The Stone Age of Mt Carmel:
Excavations at the Wadi Mughara, vol.l, Oxford: Clarendon Press, 1937; Solecki,
R.L., “Contemporary Kurdish winter - time inhabitants of Shanidar Cave, Iraq”.
World Archaeology 10(3), 1979, s.318; Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu,
s.198

“ Qates, J., “Ubaid Mesopotamia reconsidered”, in T.C. Young et all. (eds), 1983,
s.308; Avciligin baslamasi ile insanlar surtden farkli olarak 25-50 arasi tyeden olusan
takimlar kurmuslardir. Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, s.9; Orta ve Ust
Paleolitik insanlarinin konaklama veya yerlesim alanlarindaki cadir ve barinak
izlerinden 8-10 cadirli 30-40 Kkisilik gruplar halinde vyasadiklari saniimaktadir.
L.H.Morgan, Eski Toplum... s.158-168

45

Zebidi, Tacu’l A'rlis, C.5, s.394-396; Kamiis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIII, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, 1964, C.1, s.424-
429, Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga,
C.ll, s.342-343; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.III ,
s.1236-1237; Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, s.262-263; ismail
b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l
Kamsi’l Muhit, C.II, 698-699
46
47 Besi hayvanlarinin ehlilesme dénemlerini yaz... Mezopotamya Uygarligi, C.9, iletisim
Yayinlari, ; Evcillestirmenin ilk basladigi M.O. 9.000’lerde kuruldugu radyo-karbon
testleri ile saptanmistir. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.50

“8 Bir etnografya okulu, surii beslemenin tarimin rolti olmaksizin dogrudan dogruya
avciliktan ¢iktigi gortsiundedir. Bir baska ekol de, “arkeolojik kayitlarda bilinen en eski
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Ehlilestirilen hayvan suruleri 6nemli ekonomik imkanlar saglarken,
diger taraftan da insanlarin ictikleri sulara ortak olmuslardir.
Dolayisiyla su kaynaklar 6nem kazanmis ve surra’lar arasinda ciddi
bir catisma konusu olmustur®. Bdylece su kaynaklari kamusal bir
sorun olarak insanhgin gindemine girmistir. Iste bu asamada icilecek
su sirasi, su yeri ve zamani anlamina gelen “sirb >0
kavrami dogmustur. Bu kavram, su kaynaklar UGzerinde ortaya c¢ikan
anlasmazliklara ¢6zum getiren bir dusuncenin yalin bir ifadesidir.
Topluluklar kavga etmeden su uUzerindeki paylarini, su icme yerlerini,
sirasini ve zamanini sirb ile belirleyerek ¢cézmuslerdir.

Ayrica ser’, meyve bulmanin zorlastigi dénemde, insanlar bol ve
lezzetli meyveliklere veya ava goturmek anlaminda da kullaniimistir.
Oyle ki, surra’ baskanlarinin kabiliyeti, yani ser'(liderlik yetenegi)i,
toplulugunu bol besinli yerlere gétirmesi ile dlgulmustur.

insanligin ser’ doéneminde vyasadigi toplumsal degisim, analoji
yontemi ile aciklandiginda su sonuclara varilmaktadir:

Artik insan topluluklar balik strusu duzeyinden bir adim daha
ileridedir; cunku insan topluluklar artik ehlilesmis hayvan surulerine
benzemektedir. Yabani hayvanlar gibi iken, ehlilesmis ve suru
olmuslar ve c¢obanlarini dinler duzeye gelmislerdir. Su vyollar ve
otlakliklar bu donemde onem kazanmistir... Boylece topluluklarin
sUraye, liderlerin ise ¢cobana benzetildigi yeni bir sosyolojik doneme
girilmistir.

Sdrdlerin, is bolimune gore sirasi gelen goérevliler tarafindan suya
goturtlmesi, bir kisim goérevlilerin surinin guvenligini korumasi... gibi
konular, bu donemde birer kamu goérevi olarak kurumlasmistir. Cunku
suru, surra’in ortak malidir ve onun korunmasi da yine surra’in ortak
sorunudur. Boylece ser’, kamu mali olan surulerin ihtiyaclarini ve
guvenligini saglamay ifade eden bir kamu hizmetidir.

neolitik toplumlar, bitki yetistirmenin bazi hayvanlarin bir kismini ya da hepsini
evcillestirmis olan karma tarimcilarin toplumlardir” gértsindedir. Gordon Childe,
Tarihte Neler Oldu, s.48

49 Mezopotamya tarihinde genel olarak sulama ve 6zel olarak da sulama alaninda
gorulen yarisma, yani su rekabeti, gelismelerin merkezi olma gibi bir 6neme sabhiptir.
Charles Keith Maisels, Uygarhigin Dogusu, s.345

% “jemek” anlamina gelen “surb”, icilecek su sirasi, su yeri ve zamani anlamina gelen
“sirb” ve “icilen sey” anlamina gelen sarab kelimelerinin hangi dénemde olustugu ise
ayri bir arastirma konusudur. ibn-i Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1, s.487-493; Ezheri,
Tehzibii’l Luga, C.Il, s.352-356; Halil b. Ahmed, Kitabi’l A’yn, C.VI, s.256-258;
Ahmed b. Faris, Micmelii’l Luga, C.lI, s.527-528; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l
Luga, C.Ill, s.267-268; ismail b. A’'bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.487-493
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7- Olcen insan
A’RiIS Asamasi

Doganin bir parcasi olan insan, o6nceleri dogada serbest halde
bulunanlari tuketirken ve dogada rastladigi siginaklarda barinirken
yavas yavas dogaya alternatif denebilecek serbest halde bulunmayan
uranler sunmaya baslamistir. Olculebilir standart boyutlarda siriklarla
barinaklar yapilmaya basladiginda bunun ilk adimini da atmistir. iste “
a’ris “in once sirnk, sonra da ince dallarla yapilan
kuliibe, derme catma kuliibe’® anlami kazanmasi bu kelimenin
dogusunu aciklamaktadir.

Uygun iklimlerde gocer konar insan topluluklarinin kolayca insa
ettikleri ince dalli kulibeler, zamanla barindiracagi insan ve malzeme
miktari ve doga kosullari ve disman saldirilan dikkate alarak
kerpicten ve tastan konutlara donusmustar. Bunun icin gerekli olan
onemli adimlardan biri de “6lcu”nlUn bulunmasidir. Boylece ilk dlcu
birimi olarak “a’ris” bir sirik boyu olarak benimsenmis, cok sonralari
ise yaygin bir 6lci standardi olan “a’rsin”in dogusuna Onculuk

yapmistir.

8- Saldiran insan
SIRA’ Asamasi

Sira’ , etimolojik olarak yayi sert gerip kirisi baglamak
demektir>2. Yay, uzman avcilik doneminde kesfedilen, dncelikle ava,
sonra da insanlara karsi kullanilan énemli bir aractir.

insanlar baslangicta dismanlarindan kacarak korunmuslar. Mizradi
kesfedince diusmanlari ile gerektiginde yakin mesafede catismislardir.
Riski yuksek olan bu mucadele metodu, yayin kesfedilmesi ile yeni bir
asama kazanmistir. Artik insanlar dusmanlarina ve avlarina fazla
yaklasmadan da yayi kullanarak oldurtcu darbeler vurabilmislerdir.

51 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.V, s.394-396; Kamis Terciimesi, C.IlI, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.1, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Miicmeli’’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.IlI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’'l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.ll, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamasi’l Muhtt, C.II, 698-699

52 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.V, s.394-396; Kamis Terciimesi, C.lll, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A’rab, C.8, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.1, s.424-429, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretir'l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.llI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’'l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamdisi’l Muhit, C.1I, 698-699
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Mizragin ve okun insanlar tarafindan etkili bir sekilde kullaniimasi,
surra’larin sosyal yapisinda 6nemli degisikliklere neden olmustur. Ava
ctkmak, mizrak ve yay yapmak ve kullanmak, meyve veya tahil
toplamaktan daha zor oldugundan, yeni is bdliumu icinde kadinlar,
daha pasif sorumluluklar Ustlenmeye baslamistir  MuUcadele
sertlesince erkek ntUfusun onemi iyice artmistir. Dolayisiyla topluluklar
avcl-asker sayisi ile onem kazanmaya baslamistir. Buyuk olasilikla
nufusu artan topluluklarin iclerinde zaman zaman boéliunmeler olmus
ve toplulugu olusturan insanlarin bir kismi, av sahalarini genisletmek
icin topluluklarindan ayrilmislardir. Ayrilanlar yeni topluluklar kurmus;
fakat eski toplulukla baglarini hepten koparmamistir. Biyuk avlar ve
savaslar sirasinda eski akrabalari ile tekrar guc birligi yapmislardir.
Surra’lar arasi evliliklerin yayginlasmasinda bu tdr ihtiyaclarin etkisi
oldugu duistntlmektedir®3. Bu dislince, yani surra’lar arasi birlikte
hareket etme duslncesi, zamanla daha buyUk topluluk olan a’siret
topluluklarini dogurmustur.

Onceleri memeli hayvanlari ve baliklari avlayan insanlar uzman avcilik
doneminde oku, kuslar icin de kullanmislar ve eti lezzetli bircok kus
tara kesfetmislerdir. Kuslar 6nceleri okla avlanirken zamanla tuzakla
avlanmistir. iste tuzak teknigi ile kus avlamaya sira’

denmistir>*. Kuslar icin distntlen tuzaklar zamanla diger hayvanlar ve
ddsmanlara da uygulanmis ve buatin insanlarca benimsenmis ve
gelistirilmistir.

9- Siyasal insan
A’'SIRET Asamasi

A’siret , on surra’in bir araya gelerek olusturdugu bir
topluluktur>. Zamanla bu sayi artmis yirmi surra’in bir araya gelerek

* L.H.Morgan, Eski Toplum... s.212

¢ Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.V, s.394-396; Kamiis Terciimesi, C.IIl, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.1,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.llI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamdisi’l Muhit, C.1I, 698-699

* Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.l, s.407-414; Ahmed b. Faris, Miicmeli’l Luga, C.III,
5.669-670; Cevheri, Sithah, s.746-748; Halil b. Ahmed, Kitabii’'l A’'yn, C.I, s.245-249;
ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.1V, s.568-575; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga,
C.l, s.278-280; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamdsi’l Muhit, C.lll, s.230-231;
Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’'l Luga, C.VI, s.324-327
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kurduklari topluluga da a’siret®® denmistir. A’'sireti ortaya cikaran en
onemli neden, farkli surra’lar arasinda yapilan evliliklerdir®’. Koken
olarak birbirlerine yakin olan fakat zamanla birbirlerinden ayrilarak
farkli  surra’lari  kuran kisilerin, en azindan birbirleri ile
anlasabilecekleri ortak bir dilleri vardi. Anlasma konusunda gucluk
cekmeyen bu topluluklar buyuk olctde evlilikler yolu ile bir araya
gelerek barisci topluluklar kurmuslardir. Bu tur topluluklar anlasma
temelli olduklarindan, dogal olarak daha gelismis ortak bir sosyal
hayat kurmus olmalilar ki, “mua’seret "ten dogan
i'sret kavrami da bu toplu yasami anlatmaktadir.
Gocebe veya konar gocer yasadiklarindan orfleri de dogal olarak
gocebe topluluk orfliydd. Henuz uygarhigin s6z konusu olmadigi bu
caglarda, adab-1 mua’seret dedigimiz kurallar olan i'sret, kamusal
hukukun ilk 6rnegi olmalidir. Yerlesik yasayanlar, gocebe yasam tarzini
yerlesik yasam kesfedildikten sonra da surdlrenlere, a@’sairi

demistir. Sonralari “a’sari” kelimesi, medeniyetler cadinda
sosyolojik bir kavram olarak “uygarlasmamis, bedevi” anlaminda
gocebe topluluklar icin kullaniimistir?g,

A’siret baskani, surra’ baskanlarinin bir araya gelerek meydana
getirdikleri a’siret meclisinde secilirdi. Hakem baskan statlsindeki
baskan, kendi surra’inin (genis ailesinin) baskani oldugu gibi a’siretin
hem hakem baskani hem de komutaniydi.

ilk a’siretler konar gdécer olduklarindan magaralarda ve ince dallardan

yaptiklar kulUbelerde yasamislardir. Basit sirik ve dallardan yapilan ilk

evlere a’ris denmistir. Golgelik, cardak seklinde

yapilmaya baslanan ilk evler zamanla tavanl evlere donlismis te’ris
ismini almistir>.

A’siretin en saygin Kkisisi veya yonetimin merkezi veya toplulugun
temsilcisi oldugu icin a’siret baskanlarinin oturdugu cadira veya
cardaga ise “a’rs denmistir.

% j*sriin yirmi demektir.
*" Baba tarafindan akrabalarin olusturdugu topluluga da a’siret denmektedir.

% Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.407-414; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.III,
5.669-670; Cevheri, Sihah, s.746-748; Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.245-249;
ibn-i Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.568-575; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga,
C.l, s.278-280; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’ll Kamasi’l Muhit, C.Ill, s.230-231;
Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’'l Luga, C.VI, s.324-327

% Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.lI, s.407-414; Ahmed b. Faris, Miicmeli’l Luga, C.III,
5.669-670; Cevheri, Sithah, s.746-748; Halil b. Ahmed, Kitabii’'l A’'yn, C.I, s.245-249;
ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.1V, s.568-575; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga,
C.l, s.278-280; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamdsi’l Muhit, C.lll, s.230-231;
Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’'l Luga, C.VI, s.324-327
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insanlar zamanla daha gelismis caglarda bile a’rs kavramini, dzenle
korunan varlklar icin kullanmaya devam etmistir. Ornegin, sonraki
caglarda insanlar tatli su kaynaklarina yakin yerlerde yerlesik yasama
gecmigler. Su kuyusu agmayi Ogrendikten sonra akarsu veya
goletlerden uzak, daha genis bir alana yayilmislar. Iste su ihtiyacini
kuyulardan gideren topluluklar, baskanlarini 6zenle koruduklar gibi
koruma altina aldiklari, érnegin camurlasmayi 6nlemek icin tabani
tasla 6rulmus ve icine pislik dokulmesin diye ustu tahta ile kapatiimis
icme suyu kuyularina da a’rs demislerdir®®,

Onceleri su tasimak icin kullanilan kaplar kuyulardan su cekmeye

yetmemis, bunun icin de kullandiklari su kovalarinin iki ucuna ipi

ilmikleyip kovanin kulplarina takarak sarkitmislar ve su cekmeye

baslamislardir. iste urgani ilmikleyip kovanin kulpuna takmaya sera’
denmistir.

Her a’siretten bir kisinin katilimi ile on kisilik bir topluluk olustugunda,
son katilan onuncu adama a’sr denmistir. A’sr, on veya
onuncu kisi demektir. Her surra’dan bir kisi alinarak yapilan 10’lu
gruplara veya onar onar gruplar halinde ava veya savasa giden
gruplara da “U’ssar denmistir.

Savasan taraflar zaman zaman birbirlerine karsi gece baskinlar
uygulayarak dismanlarini yok etmeye calismislardir. Bu taktigi basari
ile uygulayanlar gecenin karanliginda dismana ani baskinlar
yapmislar ve ortaya c¢ikan panikten yararlanarak zafer kazanmislardir.
Fakat bu baskinlar her zaman basarili olmamistir. Dikkatli nobetciler
baskini  puUskurttikleri  gibi saldirganlara agir kayiplar da
verebilmislerdir. Sonunda savasan taraflar gece karanligindan
yararlanmak isteyen dismana karsi parola sistemini bulmuslardir. iste
sia’r

kelimesi savascilarin kendi aralarinda kullandigi “parola” olarak
dogmustur®?,

A’ S R harflerinden tlreyen kelimeler ile $ A’ R harflerinden tureyen
kelimeler arasinda ne denli yakinhklar oldugunu bir érmek daha
verilebilir. Iste duzenli, orgutlt, sayili ve disiplinli topluluklar igin

% Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.l, s.407-414; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l Luga, C.lII,
S.669-670; Cevheri, Sihah, s.746-748; Halil b. Ahmed, Kitabii’'l A’'yn, C.I, s.245-249;
ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.1V, s.568-575; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga,
C.l, s.278-280; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’ll Kamasi’l Muhit, C.Ill, s.230-231;
Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’l Luga, C.VI, s.324-327

61 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.lII, s.300-306; Kamiis Terciimesi, C.Il, s.432-439; ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’'l Luga, C.I, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.lII,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
5.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibi’l Kamdsi’l Muhit; C. Il, s.719-721
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kullanilan asiret ve ma’ser gibi kelimeler yaninda o6rgutli olmayan
“kalabalik topluluk” anlamina gelen se’ra

kelimesi “orman” anmalina gelen sea’r kelimesinden
tlremistir®?. Burada bir cok bitki ve hayvan cesidinin karisik ve icice
girmis gorintisli se’raya yani dlzensiz topluluga benzetilmistir.
Boylece kicUk ses dedisiklikleri ile kicuk fakat onemli anlam
farkliliklart olusmustur.

A’siretler insanlik tarihinde ilk kamu dizeni olusturan topluluklardir.
Hakem baskanlari, meclisleri ve orf (mua’seret)leri olan bu
topluluklarin toplayici, avci ve ¢coban olduklarindan mizrak kullanan ve
ok atabilen askeri gruplari vardi. Surra’larda - genis aile olduklarindan
- 6zel mulkiyet yoktu. Fakat a’siretler olusunca surra’lar topladiklarinin
ve avladiklarinin 1/40'1ni1 vergi olarak baskana yani kamu butcesine
vermeye basladilar. Baskan da ihtiyac halinde ortak butceyi surra’
sayisina bolerek her surra’a ihtiyaci olani veriyordu.

10- Denizci Insan
SERFE’ Asamasi

A'risleri, yani sirklarn bir araya getirerek kulibe yapan insanlar,
zamanla irmaklari asmak icin siriklari sarmasiklarla veya yirtilarak
elde edilen deri iplerle baglayip sallar yapmaya basladilar. ilk kez
sallarla baslayan su uzerinde tasima, zamanla géllerde ve denizlerin
kiyl boylarinda yapildi. Yuk tasinabilir gemilerin ilk 6rneklerini yani
kayiklar yapan insanlar, yeni bir cagi baslatmis ve zamanla bunu
gelistirerek dunyay! kesfe cikmislardir. Boylece kayik anlamina gelen
sere’ yasamda ve dildeki kalici yerini bulmustur.

11- Orgilicii insan
SERI’ Asamasi

Soguga karsi hayvan derilerinden ve killarindan yaptiklari giysileri
kullanan insanlar, sicak iklimlerde giyebilecekleri daha rahat giysiler
aramislar, sonunda yunun iplige déndsturuldagu teknikle pamugu ipe
donustlrerek keten kumas yapmayi basarmislar. Cok sonraki caglarda
endustri devriminin de ham maddesi olan pamuk ve keten kumas,
boylece insanlik tarihindeki ilk 6nemli adimini atmistir. Keten kumas
anlamina gelen seri’ den sonralar daha kaliteli keten
kumas anlamina gelen serra’ kelimesi tlremistir.
Dokuma tekniklerinin gelismesi sonucu i¢ giyim ile dis giyimi ayiran

62 Zebidf, Tacu’l A’r(is, C.lII, s.300-306; Kamiis Terciimesi, C.Il, s.432-439; ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.1V, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’'l Luga, C.I, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.lII,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
5.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibi’l Kamdsi’l Muhit; C. Il, s.719-721
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daha rahat giyimler Uretilmeye baslanmistir. “i¢ camasir” anlamina
gelen sia’r kelimesi boyle tiremistir®3.

Devrim niteliginde bir bulus olan keten kumas, bir sonraki asamada
sandallara yelken olarak takilmis ve rlzgardan yararlanilma yoluna
gidilmistir. Boylece keten kumas uzun mesafeleri kisaltan teknolojinin
temel araclarindan biri olmustur.

Degerlendirme:

Uzman avcilik ve cobanlik donemlerinde s r a’ harflerinden onemli
kelimeler turedi. Bu donemlerin en 6nemli teknolojisi mizrak, yay,
deri, surulerin olusturulmasi, avci birliklerinin kurulmasi, kayik, keten,
su kuyularinin aciimasi...dir. Bu yenilikler s,r,a’ harflerinden tureyen
suru’, surra’, serea’, isra’, ser’, a’'sir, sira’, a’siret, sere’, seri’ kelime ve
kavramlariyla anlatiimistir.

insanlik tarihinin en dnemli gelismelerinden olan uzman avcilik ve
cobanlik doneminde seria’t, sosyolojik olarak genis ailelerde isbolimu
anlami  kazanmistir.  Genis aile, uzman avcilik doneminde,
avcilar(askerler) ve geride kalanlar diye ikiye ayrilmistir. Cocuklarin
ava goturulememesi nedeni ile kadinlar da ava gidememistir.
Dolayisiyla bu durum kadinlar teknik gelismelerden uzaklastirmis ve
avcl erkege go6re daha etkisiz hale getirmistir. Yash avcilar ise
magdaralarda cocuklara avcilik bilgileri vererek deneyimlerini derse
donusturmuslerdir.

Dogal olarak avda kullanilan teknikler, insanlar arasindaki
catismalarda da kullaniimis ve kanli savaslar olmustur. Bunun
sonunda anlasamayan topluluklar, birbirlerinden daha uzaklara
gocmek zorunda kalmislar. Bu da insanlarin dinyaya daha hizli
yayllmalarina neden olmustur. Boylece transkafkasyada® basladigi
disUnulen “son insan” yasami, yeni teknoloji ile orta ve soguk kusaga
dogru yayillmistir.

Cogalma bu dénemde de énemini korumustur. Tehlikeli bir meslek
olan av ve askerlik, cogunlukla erkekler tarafindan yapildigindan
erkeklerin 6lim oranini artirmistir. Bu tir gelismeler sonunda dogal
olarak nufusa daha fazla ihtiyac duyulmustur. Bir erkegin cok esli

6 Zebidi, Tacu’l A'riis, C.lll, s.300-306; Kam(is Terciimesi, C.II, s.432-439: ibn-i
Manzur, Lisani’'l A’rab, C.IV, s.409-417; Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.1, s.416-423, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-344; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.lll, s.505; Cevheri, Sihah, C.II,
s.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.281-283; Tahir Ahmed ez-
Zavi, Tertibii’l Kamdasi’l Muhit; C. I, s.719-721
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olmasi, bu dénemin sosyal bir gercegidir. Boylece poligamik aile
iliskileri yayginlasmistir.

insanlik, bu dénemde toplayici ve uzman avci olarak yasarken bazi
hayvanlari birer birer ehlilestirerek yasamlarini ekonomik olarak biraz
daha zenginlestirmistir. Bu donemin sonlarinda bazi bdlgelerde
kendiliginden yetisen kimi tahillarin da toplanmaya baslandigini
soyleyebiliriz. Yar yerlesik ve kucguk koy topluluklarinin bu dénemlerde
ortaya cikmasi ile insanlik tarihinin 6nemli bir donemine girilmistir®.

12- Yerlesik insan
SEREA’ nin lIkinci Asamasi:

insanhk tarihinde vyerlesik yasama gecmeden 6nceki en basarili
toplumsal yasam modeli surra’ sistemidir. Fakat yerlesik yasami
zorunlu kilan kosullar, insanlk ailesinin gindemine geldiginde, bunu
gerceklestirecek hukuk ve yénetim heniiz bilinmiyordu. insanlar, yeni
yeni denedikleri yerlesik yasami, toplayiciik ve avcilik donemi
aliskanliklart ile sdardurtyorlardi. Bu da ortaya c¢lkan sorunlari
¢6zmuyordu. CUnklu gocebe ve yari gocebe yasamdan farkli olarak,
yerlesim yerlerinin su, yiyecek, guvenlik... gibi ihtiyac¢larinin nasil
karsilanacagi bilinmiyordu. Bilinenler de eski aliskanliklardi.

Arapca’da nehir kenarinda yasayan ve suyu sahiplenen
topluluk anlamina gelen saribe ®,  baylk olasilikla bu
donemin bir kavrami olmalidir. Saribe, nehir kenarinda basit yerlesim
yerleri kuran ve baska topluluklari bulunduklari yerin ¢cevresinde suya
yaklastirmayanlarin yasamina aciklik getirmektedir. Bu kavramin ¢ok

% 10. binyildan 6. binyila kadar gecen donemde ilk kdylerin ortaya ¢ikisi, hayvan ve
bitkilerin evcillestirilmesi ve islahi, kapkacak, alet ve sis esyalarinin yapilmasi,
topragin pisiriimesi, taslarin cilalanmasi, metallrji alanindaki ilk gelismeler... gibi
yenilikler meydana gelmistir. Filistin-Eriha kenti 8. bin yilin ilk yarisinda, Konya-
Catalhdyuk ise 6. binyilda kent gérinumu kazanmistir. Eriha’da 8. binyilda bugday ve
arpa tohumlarina rastlandigina gore tarim devrimi bundan ¢ok daha dnceleri baslamis
olmalidir. Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu, Cev. A.Bektas Girgin, imge Yay.
istanbul, 2000, s.25, 27, 31; Mezopotamya kentlerinin Eriha ve Catalhdyik'ten daha
eski oldugu tahmin edilmektedir. Avcilik yasam modeli, yaklasik i.0. 9.000 ile i.0. 7.000
arasi donemde yeni bir asamaya (cobanlik) gelir ve yari yerlesik yasami benimser.
Aralik — subat aylarinda iri tas yapili kdylerde, nisan — mayis aylarinda siyah c¢adirlarda,
haziran-ekim arasinda cardaklarda yasar ve ekim-kasim aylarinda yine cadirlara
donerler. Bu donemde tahil toplayiciidi, depolar ve gelismis kesici aletler yaparlar.
Charles Keith Maisels, Uygarhigin Dogusu, s.198-199

% Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.ll, s.352-356; Ahmed b. Faris, Miicmeli’l Luga, C.II,
s.527-528; Halil b. Ahmed, Kitabii’'l A’yn, C.VI, s.256-258; ibn-i Manzur, Lisanii’l
A’rab, C.I, s.487-493; ismail b. A'bbad, el-Muhit fi’l Luga, C.VII, s.326-329; Faris b.
Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, s.267-268

28



daha erken zamanlarda dogdugu bile sodylenebilir. Fakat saribe
kavraminin, ilk yerlesim yerlerinin su kenarlari oldugunu ifade etmesi
ile beraber, suyu sahiplenmek isteyenlerin neden oldugu catismalari
ve buna iliskin ¢cozUmleri de ifade etmesi ilgingtir. Sirb

®7in “her toplulugun payina didsen su, su icme yeri, sirasi ve
zamani” anlamlari tasimasi bu ilgincligi kanitlar niteliktedir.

ilk yerlesik topluluklarin nerede ve nasil bir yasam gelistirdikleri tam
olarak bilinmese de Urdiin vadisindeki Jericho vaha kéyunin
kalintilarinin M.O. 7.000 dolayina ait oldugu ileri siridlmektedir. Bu kdy
sasilacak kadar genis (yaklasik 26 donuim) ve daha da sasilacak bir
bicimde 8 metre eninde, 1,5 metre derinliginde kayadan oyulmus bir
hendekle ve tastan orulmus bir sur ile korunmustur. Buranin en eski
sakinleri avcilik ve toplayicilik yaparak, fakat ayni zamanda, butun yil
boyunca akan bir kaynaktan sulanan topraklarda ekin yetistirerek ve
sulanan bir cayir Gzerinde koyun ve keci otlatarak gecinmislerdir®e.
Yerlesik yasami bu denli benimsemis bu tur topluluklarin diz ¢ékerek
agizlan ile yerden su icmeyi cok onceleri terk ettiklerini ve misrebe

® denen su kaplarini 6nceleri adactan sonralar ise
pisirilmis topraktan yaptiklarini belirtmemiz gerekir.

Kur'an, yerlesik yasama iliskin ilk gelismelere kismen deginmektedir.
Nuh(AS)'tan ibrahim(AS)’e kadar gecen slire, bu anlayisin insanlara
ogretilmesine ayriimistir. Nuh(AS)’tan 6nce insanlar yerlesik yasama
gecmisler, fakat ona uygun dldzeni uzun denemelere ragmen
kuramamislardi. Nuh(AS), Asagi Mezopotamya’'da SUmer ulkesinde
yasamis, uzun bir mucadele vermis, basarisiz olmus, Tufan’dan sonra
ayni c¢abasini surdurerek sonunda insanlik tarihinin yerlesik yasama
iliskin ilk hukuk metinlerini veya dustncesini icinde yasadigi topluluga
benimsetmistir.

Nuh(AS)’'un mesajlarinda deginildigi gibi s,r,a’ harflerinden yeni
kelimeler tliremeye devam etmistir’®>. Daha Once de gorildigu

" Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.Il, s.352-356; Ahmed b. Faris, Micmelii’l Luga, C.1I,
s.527-528; Halil b. Ahmed, Kitabii’'l A’yn, C.VI, s.256-258; ibn-i Manzur, Lisanii’l
A'rab, C.|, s5.487-493; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga, C.VII, s.326-329; Faris b.
Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, s.267-268

*® Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, Cev. Mete Tuncay — Alaeddin Senel, Alan
Yayincilik, Istanbul, 1995, s50

% Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.lI, s.352-356; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.II,
s.527-528; Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’'yn, C.VI, s.256-258; ibn-i Manzur, Lisanii’l
A'rab, C.1, s.487-493; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga, C.VII, s.326-329; Faris b.
Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, s.267-268

" “Dini birlikte uygulayin; firkalasmayin” diye Allah, dinden Nuh'a tavsiye ettigini ve
sana vahy ettigimizi, bir de ibrahim’e, Musa'ya, isa’'ya tavsiye ettigimizi size ser’
(seria’t) yapti. Davet ettigin sey Putpereslerin gézinde biyudd. Allah diledigini kendine
seger, kendine yoneleni de dogru yola iletir.” (Sura:13)
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sekliyle, kelimeleri ve kavramlarn doguran en Onemli faktér, yeni
ekonomik ve sosyal kosullardir. Bu nedenle yarim bir fiilin, ikinci bir
anlam kazanmasi, ancak yeni ekonomik ve sosyal kosullarla
aciklanabilir Bu nedenle daha oOnce “deriyi soyup cikardr”
anlaminda kullanilan serea’ yarim fiili, meydana gelen
yeni gelismeler sonucu “evi yola yakin yapti” anlaminda da
kullanilmaya baslanmistir’®.

Cunkl serea’ fiili, bir eylemi vurgulayan maustakil bir fiil dedgildir.
Gercekte serea’ fiili, yarim fiil diyebilecegimiz ve isimlerin basinda
kullanilan “herhangi bir ise basladi veya herhangi bir isi yapt!”
anlaminda kullanilmistir Bu da bize, s,r,a’ harflerinden tlreyen
kelimelerin her ddénemde bir vyenilikle birlikte kullanildigini
gostermektedir.

Bu donemde kazandigi yeni anlamiyla serea’, evi yola yakin yapti,
demektir. Yerlesik yasamin zorunlu unsuru olan evin, yola yakin olmasi
demek, ortak yolun yakin sagina ve soluna ev yaparak yerlesik
yasami kolaylastirmak demektir’?. Bu yol, su yolu’? da olabilir. Bu da
evleri, zorunlu ihtiya¢ olan icme suyu kaynagi derelerin, irmaklarin,
goletlerin ve gozelerin yakininda, su arklarinin veya kanallarinin
kenarinda kurmak demektir. BOylece evler, herkesin ortak mali olan
yollara baglanarak, insan iliskileri bu “yollar” ile gelistiriimeye
cahsilmistir. insanlik tarihinin bu déneminde dnemi anlasilan “yollar”,
artik hicbir zaman 6nemini yitirmeyecek, aksine gittikce vazgecgilmez
olacaktir. Boylece tarihin ilk yerlesim alanlar yani “serit kent”
diyebilecegimiz ilk kentcikler veya koyler, “yol boyu” olusan yerlesim
yerleridir’,

"t Zebidi, Tacu’l A'rlis, C.V, s.394-396; Kami(is Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Mi’cmelii’l Luga, C.Il, s.526; Cevheri, Sthah, C.III ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisirl Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamdisi’l Muhit, C.II, 698-699
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Yollar, yanlarina insa edilen anitlarin ve evlerin 6tesinde ve gergcek anlamda bir
sureklilik 6zelligine sahiptir. Bu yapilar varliklarini yizyillar boyu korurlar. Jean-Paul
Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.295-296

® Mezopotamya’'da ilk yerlesim yerleri 1.0.8000'den 6nceki dénemlerde kurulmustur.
I.0.VI. binyil baslarinda kuruldugu sanilan kdylerde dogal yontemlerle sulama tarimi
yapildigi tespit edilmistir. Kanalli sulama sisteminin izlerine de yine VI. Bin yilda Dogu
Irak’ta Mendeli yakinindaki Cogamami’de rastlanmistir. Bu kdylerin kendilerini savunma
hendekleri ile korumaya calistiklari da dikkat ¢ekicidir.

* Habuba Kabira, Yakin Dogu’'da bilinen ilk kenttir. Baslangicta nehrin oydugu vadinin
dogu ucu boyunca uzanan dar bir seritte yerlesik ve acik bir kentti. Daha sonraki bir
asamada kent, bir i¢c sur bir de dis surdan olusan bir savunma sistemi ile donatiimistir.
Bu tahkimat, kentin kuzeyden giineye inen béliminde 540 metre, dogu-bati yonindeki
boéliminde ise 140 metredir. Bluyuk boy tuglalarla insa edilmis 3 ile 3.30 metre
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Gercekte yerlesik yasami zorunlu kilan en 6nemli gelisme tarimin
kesfidir. Topragin tikenmez besin kaynagi oldugu bu bulusla
anlasiimistir. Dogal olarak tarima bagli olarak suyun 6nemi daha da
artmis’, tath su kaynaklari insan, hayvan ve tarimin ihtiyaclari
dikkate alinarak tuketilmeye baslanmistir. Bunun bir sonucu olarak
kamu duzeni, kamunun mali olan ulasim yollari, su kaynaklarinin
korunmasi, suyun tasinmasi ve su kanallarinin korunmasi ve bakimi...
gibi konular etrafinda olusmustur’e,

Yerlesik yasamin ilk érneklerinin gorildigu bu asama, M.O. 8.000’den
sonra olusan tarima ve hayvanciliga bagimli strekli kdy yerlesmesi
evresidir. Surekli yerlesik yasayan koyluler gibi, yazin daha yuksek
yerlere gocme gelenegi de devam etmistir. Bu donemin en onemli
ozelligi belli bir ntfusun tim yil boyu ayni yerde yasamayi
basarmasidir’’.

ilk yerlesim yerlerindeki sulama kanallarinin kazilmasi ve bakimi,
savunma surlarinin yapilmasi ya da yollarin désenmesi gibi konular,

kalinliginda surlardan olusmustur. Her 13,50 metrede bir bes bucuk metre genisliginde
ve duvar hatti tzerinde 3,50 ile 4,20 metrelik ¢ikintilar olusturan kuleler yerlestirilmistir.
Her kulede kigcik bir oda yapilmis, surun dis yizl ise tamamen nislerle stislenmistir.
Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu, s.55-63, 66. Habuba Kabira, M.O. IV. Bin yilda
Firat'in orta Suriye kesimlerinde kurulmus oldukga gelismis bir kenttir. Kentin surlarla
cevrili bUyuklagl, surlarin kalinhigi, i¢ ve dis surlardan olusmasi, burclar, dis ylzey
suislemeleri gibi bircok nokta ilk kentlerin bu tarihlerden binlerce yil dnce olusmaya
basladigini gostermektedir. Bu kentleri kuran yeterli ve birikimli insan faktéri ve
isholimii dusunuldiginde ilk kentlerin M.O. IV. Bin yiin cok gerilerine gittigini
gostermektedir. En azindan insanlarin asiret ve kabile topluluklar asamasini gecip daha
biylk sa’b kurabilecek insan organizasyonunu basarabilmesi gerekir.

® Sam’in 30 km giineydogusunda bulunan Tel Asvad’'da yaklasik M.O. 8.000 yilinda
direklerle desteklenmis ve balcgikla sivanmis kamis evlerde yasayan insanlarin, bugday
tarimini sulama ile yaptiklari anlasiimaktadir. Charles Keith Maisels, Uygarligin
Dogusu, s.126-127; Fakat i.0. 5.400 — 5.100 tarihleri arasindaki bu evre, sulama
tarimi denen donemin baslangici oldugunu ileri surenler de vardir. Sulama, kuru
tarimin yerini almakla kalmaz, avciligi ve toplayicihgi da iceren “genis yelpazeli”
ekonominin de kesin bir bicimde sona erisini gosterir. Hole, F., Studies in the
Archaeological History of the Deh Luran Plain: The Excavation of Chagha Sefid,
University Of Michigan Memoirs of the Museum of Anthropology no.9, Ann Arbor:
University of Michigan Press, 1977, s.35-37; Charles Keith Maisels, Uygarligin
Dogusu, s.173,174

6 Karl Wittfogel, Dogu'daki siyasal yapilarin kaynaginda sulama olgusu oldugu
gorusundedir. Sulamali tarim; kanal kazmayi, bakimini yapmay! ve su askinlarinin
denetimini... gerektirdiginden merkezi bir yapiyr zorunlu kilmistir. Bu nedenle siyasal
yapiyl “su kurumlarn” belirlemistir, gorisundedir... Sulama butin bireylerin tek bir
yonetim altinda imece igine girmelerini gerektirmistir. Jean-Louis Huot, Kentlerin
Dogusu, s.74-75; Alaeddin Senel, Siyasal Dislinceler Tarihi, s.41vd.

" Charles Keith Maisels, Uygarhgin Dogusu, s.200
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topluca yapilmasi gereken en onemli o6devlerdir. Bir butun olarak
toplumun, boyle ortak bir caba ile kanallara yonlendirdigi suyu,
kullanacak kimselere paylastirmasi gerekiyordu. Bu durumda suyun
yOnetimi, toplumun eline, dogaustid yaptirnmlara ek olarak buyuk bir
s6z dinletme glclU veriyordu’®. Bu glic, Mezopotamya’da, Misir'da,
Cin'de, Hindistan'da... hem kavga konusu, hem de yoOnetici ve
dlzenleyici erkin kaynagi oldu.

_ 13- Yasaci insan
ESRIA’ ve TESRI’ Asamalari

Nuh(AS) doneminde onemli gelismeler oldu. Bu nedenle O’'na
insanhigin ikinci atasi dendi. CUnku O, yerlesik yasama gecisin
meydana getirdigi ekonomik ve sosyal devrimlere 6nculik yapti.
Etimolojik olarak “gemi yelkeni’®* anlamina gelen esria’

ile "gemiye yelken yapmak?“ anlamina gelen tesri’ kelimeleri,
sosyal anlamlar da kazanarak Nuh(AS) doéneminde kavramlasti.
Nuh(AS)'un mesajlarinda esria’, gemi yelkeni; tesri’ de ekonomik ve
sosyal olarak kamusal alani, kamu mulkiyetini ve kullanma kurallarini
belirleyen ve toplumu ydnlendiren prensipler anlaminda kullanildi.
Boylece esria’ ve tesri’ kavramlari, sosyal bir sistemi ifade eden
kavramlara donustu. Bir baska ifade ile esria’, Nuh(AS) doneminde
gemiye hiz kazandiran ve yon vermede kullanilan yelken iken,
zamanla toplumsal yasama sureklilik kazandiran ve topluma yon
veren kurallar veya yasama anlamina gelen tesri’ kavramini dogurdu.

ilk insan topluluklari (surra’lar) genis aile buyUkligindeydi. Doga
kosullari gereg@i aileler glgli olmak zorundaydi. NuUfusu artirmak igin

® Ornegin toplum, herkesce kabul edilmis olan suyu kullanma kurallarina uymayanlari
kanaldan yararlanmaktan men etmis olabilir. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.66

® Kayik ve tekne yapimciligi M.O. 5. bin yilin sonunda bilinmekteydi. Ge¢ Ubaid
doneminde, yalnizca onlan yapip surdirebilecek genis akraba gruplarinin altindan
kalkabilecegi seylerin sinirlart icinde olabilecek 3-5 km uzunlukta kanallardan
yararlanan buyiik kicik cesitli yerlesme yerlerinin varligi ile karsilasiimistir. Ote
yandan, Eridu'nun 12 hektar dolayinda bir alana yayilacak kadar buyidigu ve Ur'un da
10 hektara ulastigi belirlenmistir. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.223;
Yelkenin kullanisi hakkindaki en eski belgeler, Eridu'daki bir el’'Ubaid mezarindaki
model ile, daha sonra Misir'in ge¢ dénemlerine ait vazolardan saglanmistir. Bu Misir
vazolarina islenmis olan kayiklarin Nil Vadisi'nin yabancisi, belki de asil vatanlari Basra
Korfezi olan araglar olduklari sanilimaktadir. Ne olursa olsun yelkenin Misir'a M.O.
3.000'den 6nce ulastigi kanitlanmistir. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.77

8 Zebidi, Tacu’l A’r(is, C.V, s.394-396;: Kamiis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabi’l A'yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Micmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.llI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’'l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamdisi’l Muhit, C.1I, 698-699
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erkekler once cok esle evlenmeye basladilar. Kadin sayisi yeterli
olmayinca, daha 6nce birbirinden degisik nedenlerle kopan surra’lar,
evlilikler yoluyla birbirlerine yaklasmaya basladilar. Cok ge¢cmeden
surra’lar arasinda baslayan evlilikler, guc ittifaklarina donustd ve
“evlilik” kurumu, medeni oldugu kadar siyasal bir anlam da kazandi.
Boylece surra’lar arasindaki evlilikler, siyasal ittifaklar arttirarak
insanlar arasindaki dayanismayi biraz daha arttirdi®?,

Surra’lar arasi evlilikler, gocebe topluluklarin vyerlesik yasama
gecmesini kolaylastirmasi ve siyasal yaplyl guglendirmesi yaninda,
isb6lUmUnG ve nuafusun verimliligini artirmasi gibi baska 6nemli
sonuclar da dogurdu. Ayrica bu gelismelerin beraberinde, daha kuralci
bir toplumsal yapiyi dogurdugu unutulmamalhdir.

Genis aile topluluklari genellikle psikolojik iliskilerle yonetilmekteydi.
Fakat, birkag ailenin evliliklerle bir araya gelerek olusturduklari daha
blylk topluluklar “duygu”larla yonetilemezdi. iste bu sorun tesri’i -
kurallari gundeme getirdi. Boylece psikolojik topluluklardan daha
blUyuk kuralci - s6zlesmeli - seri’ topluluklar donemine gecildi.

Birkac surra’ (genis aile®?) baskani bir araya gelerek “a’siret®” denen
ve kurallari, genis ailelerin ortak toresinden olusan “ilk yari yerlesik
hukuk topluluklar”ni olusturmaya basladilar®*. A’siretlerin baskanlarini
genis ailelerin reisleri secti. A'siret baskanlari, a’sireti olusturan genis
ailelerin (surra’larin) ic islerine karismadi. Genis aileler ise yine aile
reisleri tarafindan yonetilmeye devam etti®.

8 Kadin alip vermeler, dahasi evlilikten dogan baglar ve baghhk yeminleri cagdas ittifak
kuraminin 6zind olusturur. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.333, 351
vd.
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Genis ailenin yapisi icin bkz: Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.257-261
83

Seria’t, g,r,a’ harflerinden tiremis bir kelimedir. A'siret ise a’,s,r harflerinden tiremis bir
kelimedir. “Kuguk istikak” kuralina gore tireme, harflerin sirasi degismeden olmaktadir.
Araya bazi harfler girse de kok harflerin sirasi degismemektedir. Fakat “buyilk istikak”
kuralina gére, kok harflerinin sirasi degisebilmektedir. iste, seria’t kelimesindeki
a’'(ayin) harfi kok harflerin sonuncusu iken, a’siret kelimesinde basa ge¢migtir.
Dolayisiyla seria’t ile a’'siret kavramlari arasinda kdk ve anlam baginin oldugunu
diusinmemiz gerekmektedir. Bu 0©rnekte oldugu gibi buyuk istikak kuralina gore
seria’tin kelime ve kavram olarak yakinhgi olan daha baska kelimeler ve kavramlar da
vardir. Fakat biz arastirmamiz sidresince “kiguk istikak” kuralinin digsina ¢ikmak
istemiyoruz. Ancak yeri geldigi icin buna deginmeden ge¢mek istemedik.

8 M.O. 6. bin yilin basinda Dicle’nin batisinda verimli ovanin her yerine yayilan erken
tarimci populasyonun, olasilikla en kiguk toplumsal birimi olan yerlesme yerlerinin her
biri, tek bir genis aile tarafinda kurulmustur. Bashilav, V.A., Bolshakov, O.G., and
Kouza, A.V., “The earliest strata of Yarim Tepe I”, Sumer 26(1,2), 1980 p.61;
Charles Keith Maisels, Uygarhigin Dogusu, s.186)

8 Sumer tarihi, var olan ilkel demokrasiden mutlakiyet rejimine gecisle baslamaktadir.

Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu, s.75. Bu tarihler SiUmerlerin ©ncesine
rastlamaktadir.
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A’siret baskanlarinin en 6nemli sorumlulugu, a’sireti disariya karsi
temsil etmek ve disaridan gelecek tehlikelere karsi korumakti. A’siret
icindeki sorumlulugu ise, aileler arasindaki anlasmazliklari a’siret
torelerine gore hakem?®® olarak ¢ézmekti.

A’siret kavrami “ s r a’ “ harflerinin “ a’ s r “ seklindeki siralanisindan
olusan akraba bir kelimedir. A’siret kelime ve kavram olarak, serfa’tin
kelime ve kavrama donudstigu ayni toplumsal iliskilerin meydana
getirdigi benzer ses ve anlam iliskilerinden dogan kelimelerden ve
kavramlardan biridir. Arapca’da “buylk istikak” denen konu,
kelimelerin birbirinden ses ve anlam olarak nasil tlredigini
anlatmaktadir. Bu nedenle seria’tten a’sirete nasil gectigimizi merak
edenlere Arapca’nin bu bolimlerini incelemelerini salik veririz®’.

Nuh(AS) yeni bir anlayisla acik toplum olusturmaya calisan ilk elgidir.
Kan bagi yerine, kurallara ve so6zlesmelere bagl bir topluluk
olusturmaya, yani genis ailenin disina ¢ikip birden fazla genis aileden
olusan bir topluluk kurmaya calismistir®®. Bu caba sosyolojik acidan
son derece onemlidir. CunkUd bunun sonunda, “duygusal” iliskilerin
belirleyici oldugu bircok topluluk, tartisarak olusturduklar s6zlesmeler
etrafinda bir araya gelerek, ¢cok daha buyuk ve “kurallar”in egemen
oldugu yeni topluluklar kurmayi basardilar.
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Ronald Cohen, Erken Devlet — Devletin Kékeni, s.93-94

87

istikak ile ilgili bltimler. Dip Not: ...........
88

Batr'da aydinlanma ile baglayan devletin kokeni ve gelismesiyle ilgili kuramsal
tartismalar, Rousseau’nun 1762'de yayimlanan Du Cuntrat Social — Toplum
Sozlesmesi yapitiyla baslamamistir. Bu denemede formiillestirilen disinceler, cesitli
kuramlarin ve tartismalarin kalkis noktasini olusturmustur. Bununla birlikte Rousseau,
bircok bakimdan, ayni zamanda, 6zel bir disuince déneminin sonunu, kendisinden ¢ok
once Hobbes’'un 1642’de mutlak monarklari savunmak icin yazdigi Leviathan ile
Locke’'un 1690°'da buna Two Treatises on Government — Yontem Uzerine iki Deneme
adll yapitiyla yanit vermesiyle baslayan bir donemin kapanisini temsil etmektedir. Bu,
Montesquieu’nun 1721’de Lettres Persanes — iran Mektuplari ve 1748'de De I'Esprit
des Lois — Kanunlarin Ruhu'nu yazip, Vico’nun 1744'te Principi di une Scienza Nuova
— Yeni Bir Bilimin ilkeleri yapitini yayimladigi bir donemdir. Gene de s6z konusu
tartismay! ilk baslatan kisi Hobbes sayillmaz. Jean Bodin ibn-i Haldun’'un Mukaddime
adh yapitinda 1377'de, kendisinden iki yuz yil 6dnce yaptigina benzer bigcimde, 1583'te
yayimlanan Les Six Livres de la République — Devletin Alti Kitabi adl kitabinda ,
devletin, bir catismanin Grind olarak goérdigu kokenlerini tartismis bulunuyordu.
Machiavelli 1532'de hikimet etmenin ilkelerini formdllestiren Hukimdar adli yapitini
yazmisti. S6z konusu ilkeler, aslinda kendisinden énce Fransa Krali XlI. Louis gibi
yoneticilerce uygulanmisti. Henri J.M. Claessen - Peter Skalnik, Erken Devlet -
Kuramlar ve Varsayimlar, Cev. Alaeddin Senel, imge Yay. Ankara, 1993, s.15
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Analojiye donersek sunu soyleyebiliriz: Bir gemiyi suda yuzduren
yasalar ve gemiye yon vermede kullanilan yelken (esria’) Nuh(AS)'un
olusturmaya calistigi toplumsal yapinin yasalarina analoglandiginda;
- Su kutlesi, topluma
- Suyun kaldirma kuvveti, sosyal kanunlara
- Kaptanin fonksiyonu baskana
- Kaptanin goérevi sosyal kanunlara gore toplulugu yénetmeye
- Gemiyi denizlerde yuzecek sekilde insa etmek anlasarak ve
uzlasarak kurallarla yonetilen hukuk toplulugu kurmaya,
- Suyun gemiye uygulayacagi fiziksel yasalar, karalarda gecerli
olan ekonomik ve sosyal yasalara benzetilmistir...

Nuh(AS)'un kurmaya c¢alistigi vyerlesik yasamin kurallar, kati
cisimlerdeki molekdullerin iliskisine de benzetilebilir.

14- Altyapi insani
SER’ Asamasi

ibrahim(AS)’e gelindiginde surra’larin, yar acik ve yerlesik yasamlari,
aclk ve yerlesik yasama donusmustu. Daha onceleri gocebe halinde
yasayan bazi surra’lar, Nuh(AS) ve ondan sonraki elcilerin cabasi ile
Mezopotamya’da sitelerde basarili bir yerlesik yasama gecmislerdi.

Uzman avciligin son doéneminde, ehlilestiriimis hayvanlarn “suya
goturmek” anlamina gelen ser’, Mezopotamya’da “yol yapmak, suya
giden yolu acmak” anlami kazandi®. Hayvan surllerinin kullandigi
yollarin benzerleri ve daha duzgunu, insan topluluklarinin ihtiyaglan
icin yapildi.

Surra’lar a’siretleri, a’siretler de bir araya gelerek daha biyUk hukuk
topluluklari olan "kabfle”leri kurdular®®. “Kabile” yaklasik on®' kadar

8 Zebidi, Tacu’l A’riis, C.V, s.394-396; Kam(is Terrciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A'rab, C.VIIl, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.I, s.424-429,
Halil b. Ahmed, Kitabii’l A'yn, C.1, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.lll ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisir'l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.Il, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamasi’l Muhtt, C.II, 698-699

% Asiretler “dostluk birlikleri” halinde belli konularda bir araya gelerek ve zamanla
kristalleserek “kabile” toplulugunu olusturmuslardir. Service, E.R., Primitive Social
Organization, New York, Random House, p.102; Charles Keith Maisels, Uygarligin
Dogusu, s.323

° M.O. 3.000’de Ur sehrinin meskun alani 660 doénimdur. Yaklasik 24.000 kisinin
yasadigl tahmin edilmektedir. Sumer’in en kuguk sehirlerinden olan Lagas’'in
valilerinden biri “on sar” insana hukmettigini ileri sirmektedir. On sar, yaklasik 36.000
kisi demektir. Bu sayinin sadece erkekleri kapsadigi da distnilmektedir. Gordon
Childe, Tarihte Neler Oldu, s.86
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a’'siretin bir araya gelerek olusturdugu daha blyuk bir topluluktur.
“A’siret” topluluklari, yakin veya uzak akraba topluluklardir.
“Kabileler” ise tanimaya, dayanismaya, ittifaka, glvene, anlasmaya,
sOzlesmeye, kefalete dayall topluluklardir. Kabileler, insan iliskilerinin
anlasmalara, sozlesmelere®® ve torelere gore yUurGtaldigd hukuk
topluluklaridir. Bunlar a’siretlerden daha blyuk olduklarindan kentgik
(bucak) de diyebilecegimiz ilk kicik kentleri dogurmustur.

ilk kiiclk kentler, Mezopotamya’da kuruldu®® ve dnemli gelismeler
saglandi. Bu kentler, adeta en guvenilir yasam alanlarn oldu. Bunlarin
cevresi hayvan, insan ve su baskinlarina karsi citlerle ve hendeklerle
korundu. Kentlerle beraber mimari de gelisti. Daha buyuk ve guvenilir
kentler kanallarla, hendeklerle ve surlarla cevriimeye baslandi®®. Tas,
zift veya saman benzeri katkilarla sikistirilmis topraktan yapilan kerpic
surlar, kentlesmenin en 6nemli asamalarindan biri oldu. Bu mimarinin
gerceklesebilmesi icin gereksinim duyulan emek, dayanisma ve
isb6lim, kabile denen yaklasik 5.000 - 10.000 askerin bulunabildigi
topluluklarda elde edilebilmistir. Iste a’siretlerin bir araya gelerek
olusturduklarn kabileler, etrafi cit, hendek veya surlarla cevrili kentleri
kurmuslardir.

A’siretler bir araya gelerek kendi kabilelerini olustururken kisiliklerini
ve i¢ ozgurliklerini kaybetmemislerdir®>. Yine kendi i¢ islerinde
serbestce yasamiglar; fakat, kabilenin a’siretleri ilgilendiren i¢ ve dis
islerinde ise birlikte hareket etmislerdir. Isbolimi artmis®®, yeni

2 M.O. 1.894 ile 1.595 yillari arasinda yogun bir ticaretin yasandi§i Sippar’da
“sozlesme toplulugu’nun dogdugu goérulmuistir. Harris, R., Ancient Sippar: A
Demographic Studyof an Old Babylonian City, 1894-1595 B.C., Istanbul: Uitgavent
van het Nederlands Historisch Archeol Instituut, 1975 s.69. Fakat sdzlesme
topluluklarinin ilk érneklerinin cok daha eski zamanlarda olustugu tahmin edilmektedir.
Yuzyuze iligkiler icinde bulunan toplumsal yapiya sahip topluluklardaki esitlikgi iliskilerin
“stati’ye dayanmasina karsilik, yuzylze iliski olanagl ortadan kalkan toplumsal
yapilarda, birbirlerini tanimayabilen Uyelerin, alis veris vb igin “s6zlesme” yoluyla iligki
kurmalari yeni bir asamadir. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.297

% Erken Hanedan | doneminde kentler genis ailelerden olusmustu. Postgate, J.N. and
Moon, J.A., “Excavations at Abu Salabikh, a Sumerian City”, National Geographic
Reports 17, (Year 1976), 1984, s.731; Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu,
s.270-271

94

I.O. 6. bin yilin kentlerinden olan Savvan kerpi¢ bir surla cevriliydi. Watson, P.J.,
“Architectural differentiation in some Near Eastern communities, prehistoric and
contemporary”, in C.L. Redman et al. (eds), 1978, s.131-158; Charles Keith Maisels,
Uygarligin Dogusu, s.264

% Kabileyi olusturan a’siretler arasindaki iliski gevsek yapildir. Dis siyasal sorunlarla
karsilasiimadik¢a kabile, genel ve tam bir bltiinlesmeyi olusturamamistir. Bu tir buyik
siyasal yapilari ortaya cikaran nedenler hep 6nemli dis siyasal sorunlar olmustur.
Service, E.R., Primitive Social Organization, s.103; Charles Keith Maisels,
Uygarligin Dogusu, s.324

96

Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi, s.46
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meslekler dogmus, bu da ydnetimin yapisini etkilemistir. Birbirlerini
baglayan ortak kararlar ise baskan tarafindan ama “sGra”da alinmistir.

15- Katilimci insan

SURA Asamasi:
Sara kelimesi, tarihin bu asamasinda siyasal bir icerik kazanmistir.
“Sagilmis bal” anlamina gelen sevr den tlreyen sdra
bal sagmak demektir. Suver ise bal gomeci

demektir. Bal sagmak anlamina gelen sdra, bir konuda insanlarin
gorusunu almak icin de kullanilmaya baslanmistir. Son derece iyi
niyetli bir girisimle, toplumda bali olan, yani goriusu olan deneyimli
kisilerin en degerli goruslerini alarak toplulugu ilgilendiren konularda
saglikh karar almak icin sdra, yani meclis olusturulmustur. Zamanla

istisare toplantilart  belli protokollere baglandigindan
istisareye katilanlarin giydikleri 6zel kiyafete de “sare
" denmistir®’.

Dogal olarak, sGranin toplanma usullerinin detaylanmasina, siyasal
yapinin katilmci, paylasmaci veya baskici olusuna gore yeni yeni
kelimeler ve kavramlar gundeme gelmistir.

Ayni kokten tureyen ve “erkek hayvanin, disi hayvani gebe olup
olmadigini anlamak icin koklamasi” anlamina gelen “istar

" kelimesi, baskici rejimlerin bir tlrli yok edemedigi s(ralari,
gostermelik de olsa islettikleri ddnemde sdra anlaminda kullaniimistir.
“Istar” gorls almaktan cok, sorumluluk yiiklemek icin olusturulan
meclisler icin kullaniimistir. Yani istarlarda gorus alinmamis, emir ve
goOrev verilmistir®s.

°” ibn-i Manzur, Lisanii’l A'rab, C.IV, s.434-437; Ezheri, Tehzibii’'l Luga, C.II, s.403-
406, Halil b. Ahmed, Kitabi'l A'yn, C.VI, s.280-281; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l
Luga, C.Il, s.515-516; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.lll, s.226-227; ismail
b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.VIl, s.378-379; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamasi’l Muhtt, C.Il, s.773-774

% istar Kapisi, Babil'de bulunan (M.O. VL.yy) ve bir i¢ avlu ile ayriimis iki anitsal giristen
olusan kapidir. Kalintilari bugiin bile 12 m yiksekligindedir. Uzerlerinde beyaz ve sari
ejderha, sari ve mavi boga kabartmali frizler bulunan maviyle sirlanmis tuglalarla
susluydda.

Astar ya da istar, Suriye’de oturan Samiler'in Biyiik Tanrica’sinin yaygin adi
Asrah da denir. Yunanhlar bu tanricaylr Asterte adi altinda, Aphrodite ile
O0zdeslestirmislerdir.

Mezopotamya’'da ilk érneklerine rastlanan meclislerin yaslilar ve gencler diye
ikili olusundan yola cikilarak yaslilar meclisine bal sagmak anlamina gelen sdra,
yuratme isleri icin toplanilan gencler meclisine de “erkek hayvanin, disi hayvani gebe
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Bir konuyu acik olarak degil de el, g6z vs ile anlatma anlamina gelen
isaret de sdra ile ayni kokten tUremistir. Sir ve gizlilik tasiyan
bir anlatim yolu icin kullanilan isarete, 6zel kisilerin anlayabilecegi bir
anlasma dili olarak zaman zaman basvurulmustur.

Uslubunu sertlestiren, muhalefet yapan veya tehlikelere karsi s(irayi
uyaran konusmalara da tesvir denmistir.

Kisaca tanimlamaya calistigimiz slra, insanlik tarihinin cok daha eski
donemlerinden beri kullaniimaktaydi. Fakat, siyasal bir kavram
niteligini bu dénemde kazandi. Oyle ki, kisa denebilecek bir slirede,
adeta siyasal rejimlerin karakterini belirleyecek kadar onemli bir
kavram haline geldi. insanlar Gyesi olduklar toplulugu ilgilendiren
kararlara ya dogrudan ya da temsilcileri araciligi ile katilabiliyorlardi®®.

Degerlendirme:

Ser’, kabilelerin kurdugu sitelerde yasayan a’siretlerin ic yollari olarak
yapildi. Bu nedenle ser’e, a’siret icinde ailelerin (surra’larin) ve
hayvanlarin kullandigi yol denmistir. Yerlesik yasamin gelismesi ile
“dogal yollar”, “yapma yol”larla; “dogal su akislan” da, “su kanallan”
ile daha kullanilisli hale getirildi. Bu da dogal olarak isbolimunt artirdi
ve kamu yonetimine yeni sorumluluk alanlar acti.

Her kabile; a'siret baskanlarinin katilimi ile olusan “sGra” meclisinde
alinan kararlar ile yonetilmistir. “SGra” hukuk Ureten meclis olmamis;
fakat, yurutmeye iliskin kararlari alan yonetimin en etkili birimi
olmustur. “SGra”nin siyasal 6nemi zamanla artmis ve geliserek butlin
insanlik tarafindan benimsenmistir.

16- Yénlendiren insan
SARI’ Asamasi

Kisa slrede kentlerde biylk gelismeler oldu. ibrahim(AS) déneminde
Mezopotamya’'da insanlarin bir kismi yerlesik yasami
benimsemislerdi'®. Kalici konutlar, tapinaklar, pazarlar, su kanallar ve

olup olmadigini anlamak icin koklamasi” anlamina gelen “istar” dendigi ileri surtlebilir.
99

Yasllar kurulu yani sira, toplulugun baska yonetim organlari da vardi: Ornegin bir
kasaba toplulugunun (alum) Halk Meclisi’'nin ve semt halklarinin toplanmasiyla olusan
organ (babtum) bunlardandi. Ayrica her birinin topluluk organlarinin kayitlarini tutan ve
onlari koruyan memurlari ve bir hazinesi vardi. Diakonoff, .M., “The rise of the
despotic state in ancient Mesopotamia”’, in .M. Diakonoff (ed.), 1969, s.200;
Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.296

00 jprahim (AS)'nin Amorri a'sireti Ur'dan ayriisi hakkinda bir cok goriis ileri

surulmektedir. M.O. 1990 yilinda ayrildigini ileri sirenler oldugu gibi farkli tarihler
verenler de vardir.
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sebekeler... kenti cevreleyen citler, surlar, hendekler yapiimisti*°*, Bu
gelismeler, su ve ulasim yollarinin énemini iyice artirdi. CuUnku
kentlerde olusan ekonomik ve sosyal degerlerin, a’siretler arasinda'®?
satin alinmasi veya paylasiimasi, ancak vyollarla mumkundu.
Baslangicta a’siretler arasinda iliskiler yogun degildi. Zamanla
ekonomik ve sosyal iliskiler artinca a’siretler arasindaki yollar yetmez
oldu. Bu nedenle kabile ydénetimleri daha blylk kalabaliklarin
kullanabilecegi sari’ler, yani caddeler yaptilar®. Iste boylece sari’

; genis cadde, cok gidisli gelisli yol olarak
kavramlasti®4,

A’siretler bir araya gelerek slra(meclis)yl olusturdular ve kabile
baskanini sectiler'®. Baskanlar kentleri “hakem baskan” yetkileriyle
yoOnettiler. TUm kenti ilgilendiren isler veya yeni kararlar a’siretlerin
baskanlarn ile s(rada istisare edildikten sonra hakem baskan
tarafindan kararlastirilirdi. Alinan kararlar, a’siret baskanlar araciligi
ile herkese duyurulurdu. Her hir vatandas (amelu) kendi kentindeki

101 Kent, bir sur ve bir hendekle cevrildi; bu koruma altinda insan, dis doganin dolaysiz
baskilarindan oldukga glivene kavusmus olarak, kendine 6zgu bir ortam olusturdu. Bir
kamis batakligindan veya collik bir topraktan, setler 6rip kanallar kazarak, daha
onceki kusaklarin ortak cabalari ile yaratilmis insan eseri bahceler, tarlalar ve otlaklar
arasinda yasamaya basladi. Topragin suyunu alan ve onun verimliligini artiran kanallar,
ayni zamanda sehir halkina su ve balik sagladi ve rihtimlara uzaklardan ticari mallarin
gelmesini kolaylastirdi. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.86

102 “Birlik” olusturmus birimler olarak islev gorenler, koyler degildi; tersine aktif birlikler
daha c¢ok koylerin butlinleyici parcalari olan aileler ve soylardi. Mal degisimleri, oturulan
koyleri o, ya da bu bicimde etkiliyordu. Ancak mal degisiminde bulunanlar tek tek ev
halklari ya da stlalelerdi. Cinkl s6z konusu mallari Uretenler onlardi. Vayda, A.P.,
“Pomo trade feasts”, in Dalton (ed.), 1967, s.494-500. Hatta ayni kabileye bagli koyler
arasinda kitlesel capta mal degisimlerinin yapildigi periyodik alisveris senliklerinde bir
mal degisimi etkinliginde bulunanlar “kabile alti kdyler'di. Charles Keith Maisels,
Uygarligin Dogusu, s.333; Koyler adina alis verisi yapanlar tizel kisiler degildi;
dogrudan ailelerdi. Kabileler ise gorildigl gibi sadece siyasi birliklerdi, ekonomik
faaliyetler ise koyleri olusturan aileler veya siilalelerce yapiimaktaydi.
103

Genellikle a’siretlerin icinden bir cadde gecmekteydi ve evler de bu cadde veya
caddeye acilan sokaklar etrafinda dizilmislerdi. Bu tir kentlerin bir kismina kazilarla
ulasiimistir. Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu, s.89

104 Zebidi, Tacu’l A'r(is, C.V, s.394-396: Kamiis Terciimesi, C.3, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A’rab, C.8, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.|, s.424-429, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Miicmelii’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.llI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisirl Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.ll, s.698-699; Tahir Ahmed ez- Zavi, Tertibii’l
Kamasi’l Muhtt, C.II, 698-699

195 Stimer, Akad ve Elam’da bazi baskanlara saru, sar, sarri denmesi dikkat cekicidir.
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“slira”ya (subutime) yani, “ak sakallar - yaslilar meclisi”"ne katilma
hakkina sahipti'®.

Tum kenti ilgilendiren su ve ulasim yollarinin, setlerin, citlerin,
kanallarin ve surlarin yapim islerinde, her a’siretin goérevlileri
cahsirdi’®, iste genis yollar (sari’ler) bitin kent icinde yer alan
a’'siretlerin ortak katilmiyla yapilirdi ve bu nedenle de her a’siretin
caddeleri kullanma hakki vardi.

Yaklasik on a’siret bir araya gelerek bir kabileyi kurmustur.
Mezopotamya’da bir kabile, yaklasik 5.000 ile 10.000 savascl
askerden olusmaktaydi*®®. Her bir kabile yasadi§i sitede badimsiz bir
devletti ve onun Ustinde herhangi bir siyasal gu¢ ve birim, henuz
olusmamisti. Bir devlet icin gerekli olan baskan, meclis, hukuk,
mahkeme, ceza, idare, ordu, vergi ve butce... gibi kurumlar vardi ve
islemekteydi'®®,

Kabilelerin yasadigi kentler, genellikle bir mabet ve onun etrafinda is
yerleri, evler ve dis saldirilara karsi koruyucu surlardan olusuyordu?®°.
Pazar yerleri mabedin bahcesine, isyerleri ve hububat depolar ise

1%6 semseddin Gilinaltay, Elam ve Mezopotamya... s.364

107

Tum kenttaglar, yollar ve su kanallari gibi altyapiyla ilgili islerde angaryada calismak,
ya da kendileri yerine calisacak kimseler bulmak zorundaydilar. Gercekten kadinlar da
bunun disinda tutulmamislardi veya kocalari yerine calismak zorunda kalmislardi.
Harris, R., Ancient Sippar: A Demographic Study of an Old Babylonian City, 1894-
1595 B.C., Istanbul: Uitgaven van het Nederlands Historisch archeol. Instituut, 1975,
s.115; Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.298

108

Akadli Sargon’un, dinyanin ilk blyik imparatorluk girisimi i¢in kabilelerin katihmiyla
olusturdugu bulyik bir ordusu vardi. Fakat kendisini veya baskentini korudugu asker
sayisl ise zaman zaman 5.000 ile 10.000 arasinda degismekteydi. Onlar da Sargon’un
kendi kabilesinin askerleriydi.

109

Devlet dizeyinde bir krallik ve kamu ydnetimi ile topluluk organlari, toplulugun Yaslilar
Kurulu (sibutum) basinda ona baskanlik eden, kasaba (belediye) baskani ya da kdy
muhtar (rabianum) olan kimseler araciligiyla ve toplulugun mahkeme heyeti kanalyla,
birbirlerine bagl durumdaydilar. Mahkeme kurulu, bazi érneklerde yashlar arasindan
cikan 6zel bir komiteydi. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.295-296;
Yapilan arastirmalara gore akropolisi ve 6nemli yollari olan ilk kentgiklerden biri
Suriye’deki Ugarit'tir. Ugarit'teki akropolisin yaklasik 7. bin yilin ortalarinda kuruldugu
tahmin edilmektedir. Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.212; Semseddin
Giinaltay, Elam ve Mezopotamya... s.355-356; Yazili tarih déneminin baslarinda
“devlet” ortaya c¢iktl. Fakat devlet, “tahil krali” ve savas sefi niteliklerini kendisinde
birlestirmis olan tek bir “sehir yoneticisi’nin ya da kralin kisiliginde somutlagmisti.
Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.86

110 Erken Hanedan Donemi, M.O. 3. binyilda “ilk kral sulalesi” ortaya ¢ikmistir ve Er
Hanedanlar c¢agi, kentlerin surlarla cevrildigi, ayrica saray ve tapinaklarin dis
duvarlarinda kalinca oraldigi yani savaslarin yogun oldugu bir dénemdir. Samuel
Noah Kramer, Tarih Siimer’de Baglar, s.32
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mabedin etrafina yapilirdi**’., Kent mimarisinin oldukca gelistigi
Mezopotamya sitelerinin, 6zellikle nehir kiyilarina yakin olanlarina sel
baskinlarina karsi setler ve kanallar, deniz kiyisindaki sitelere ise
iskeleler ve rihntimlar insa edilirdi'2.

Baslangicta yollarin yapiminda gecerli olan kurallar yani “yollarin
kanunu” insan iliskilerine de yansimis ve “kural koyucu” anlaminda,
sari’ kavrami dogmustur. “Herkesin kullandigi genis yol”dan kinaye
“caddenin baskan!” anlamina da gelen “herkesi baglayan kurallari
koyan kisi” anlami kazanmistir.

Gercekte baskanlar kanun koyucu olmadigi halde sari'''3, yani kural
koyan kisi kavrami nasil dogmus olabilir ki?

Mezopotamya’da baskanlarin yasa yapma yetkisi yoktu!!*. Fakat
baskanlarin kendi baskanlik sureleri ile sinirli bazi siyasi kararlar alma,
zilyedlik denebilecek mahkeme Oncesi gecici kararlar verme ve
emirname denebilecek turden kurallar koyma yetkileri vardi. Yasalarin
kaynagi ise cogunlukla genis ailelerin, asiretlerin ve kabilelerin
toreleri, bazen de peygamber, filozof veya bilge denebilecek kisilerin
deklare ettikleri ve toplumca da benimsenen ictihatlar ve kurallardi*>.

Bu kisa aciklamadan sonra sunu soylemek mumkundur: Sari’ yani
caddenin yoneticisi yani kural koyan, gercek bir kisi veya sinif degildi;
“hakem baskan”in baskanlik yaptigi “a’siret reisleri meclisi” veya
“sOira” idi''®. Daha acik bir ifade ile sari’ gercek bir kisi degildi; aksine
“bir tlzel kisilikti”, o da “sdra” idi. SGra, baskanin secimine katilan
surra’lar (genis aileler)'in ve a’siretlerin temsilcilerinden olusurdu!'’.

1 Hatta ayni kabileye bagli koyler arasinda kitlesel capta mal degisimlerinin yapildig
periyodik aligveris senliklerinde bir mal degisimi etkinliginde bulunanlar “kabile alti
kdyler"di. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.333

112 semseddin Giinaltay, Elam ve Mezopotamya... s.354-355
13 Stumer, Akad ve Elam’da bazi baskanlara saru, sar, sarri denmistir.

14 Her site ayri bir kral tarafindan idare edilen mustakil bir hilkiimet veya ihtiyarlar
meclisinin idaresi altinda mustakil bir cumhuriyetti. Bunlarin dis dismana karsi bazen
gecici olarak birlestikleri de oluyordu Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin. s.73

115 Daha sonralari yasayan Hamurabi Unli “Yasalar'inin mucidi degildir; aksine,
yasadigi dénemde topluluklarin toérelerinde ve geleneklerinde varolan kurallari yazili
hale getirilmigstir.

116

Sumer kentleri tecrubelilerin katildigi “yaslilar meclisi” ile savasan genclerin katildigi
“gengler meclisi’nde alinan kararlarla yonetilmekteydi. Baskanlar her iki meclisle
gorustukten sonra karar verirdi. Samuel Noah Kramer, Tarih Stimer’de Baslar, Cev:
Muazzez ilmiye Ci§, TTK Yay. Ankara, 1995, s.25-29

17 Thorkild Jacobsen, “Primitive Democracy in Anciet Mesopotamia adli eserinde
Gilgamis Destani yazilmadan en az 7-8 yuzyil 6énce Kis kentinde demokrasi vardi,
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Toreler, gelenekler, deklare edilen ve insanlarca benimsenen ictihatlar
ve kurallar, secilmis temsilcilerce s(ra toplantilarinda glndeme
getirilirdi. Denebilir ki, sGralar toplumca benimsenmis tore, gelenek ve
din adamlar tarafindan deklare edilmis kurallar ve goruslere resmiyet
kazandirmaktaydi. Baskan adeta genis bir caddede vyasalarca
belirlenmis trafik kurallarina gore ulasimin saghkh strdUrdlmesi icin
trafigi yoneten bir goérevli gibiydi**®. Bu nedenle baskanlar, yasa
yapmaz, fakat slGra - ihtiyarlar meclisinin gortsiniu aldiktan sonra
savas ve baris gibi glvenligi ilgilendiren konularda kararlar almistir.
Bu cercevede baskanlarin “emirname” yayimlama haklarini sikca
kullandiklar sdylenebilir.

Degerlendirme:

Tarihin her doneminde s,r,a’ harflerinden tdreyen kelimeler ve
kavramlar, mutlaka icinde cogulcu veya coklu anlamlar tasimistir.
Hicbir zaman da tekligi, tekelciligi, alternatifsizligi, secimsizligi...
anlatan bir kelime ve kavram olmamistir. Seria’t kavraminin olusum
sUreci icinde, sari’(genis yol)in kazandigi anlam, genel tarihsel
gelismelere uygundur. SGra kavraminin dogusu ve tasidigi anlam,
seria’'t kavrami ile entegre olabilecek o6zellikler tasimakta ve ayni
yapinin elemanlari olduklari, apacik anlasiimaktadir.

insanlar énce suyun akarken izledigi yoldan, yani fiziksel yasalardan,
sonra da hayvanlarin yol bulmada kullandiklari ydntemden
yararlanmislar. Hayvanlarin ve sivilarin dogada olusturduklar yollar,
insanlar tarafindan go6zlemlenmis, sonunda yapay yollar ve su
kanallari insa edilmistir. Bir sire sonra da hendek ve sur yapimi
kesfedilmistir. Goruldigu gibi, analoji dogadaki yasalardan insan
iliskilerine dogru olmustur.

17- Mittefik insan
SA'B Asamasi
Gevsek Yapili Merkeziyetgilik Asamasi

demektedir. Destan krallik doneminde yazilmasina ragmen konunun demokratik 6zu
bozulmamistir. Samuel Noah Kramer, Tarih Stimer’de Baslar, s.64

118 Mezopotamya’'nin ilk dinsel ve siyasal 6nderleri ayni kisilerdir. Bu donemde yani Geg
Uruk DoOnemi'nin sonuna kadar saray ortaya cikmamistir. “Rahipler Beyi”
diyebilecedimiz bu dnderler, bataklik arazilerin kurutulmasi, tarlalarin sulanmasi igin
acllan kanallarin ya da komsu topluluklarla yapilan savaslarin gerektirdigi bir otorite
ihtiyacini karsilamislardir. “Rahip Beyi” yonetiminin demokratik bir yonetim oldugu ileri
surtlmektedir. Ayrica Rahip Beyler ekonomik faaliyetlerin tretim ve isbolimu kismini
organize ettiklerinden dolay! bu tir ekonomilere "mabet ekonomisi® denmistir. H.
Frankfont bu modele “teokratik komiinizm” demektedir. Samuel Noah Kramer, Tarih
Siumer’de Baslar, s.52
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Mezopotamya’da bircok kent vardi. Bu kentlerde yasayan kabileler
arasindaki iligkiler, genel olarak gonullulik prensibine dayaniyordu.
CUnkU kentleri birbirine zorunlu baglarla baglayacak “kabileler Gsti”
merkezi bir yonetim yoktu. Bu nedenle kabileler birbirleri ile
anlasabildikleri ve gereksinim duyduklari konularda isbirligi
yapiyorlardi. Anlasamadiklari konularda ise birbirlerine kapali idiler.
Fakat, kentler arasindaki yollara ve su kanallarina her kentin ihtiyaci
vardi**®, Her kent, yolun ve su kanalinin kendisine ait kisminin
bakimini ve guvenligini saglamakla yudkimliydd. Bu da gercek
anlamda altyapi ve guvenlik hizmetini zorunlu kiliyordu. Boylece
kabileler Gstl “sa’b 120"lar yani “gevsek vyapili merkezi
yonetimler” dogdu®!. Sa’b Yonetimleri sayesinde kamusal alan, kamu
guvenligi, ortak savunma ve kamu hizmeti gibi bircok kavram
glndeme geldi. Kabileler Gstd isbirligi, yardimlasma ve dayanisma,
gevsek yapili merkezi yonetim modelini dogurdu**2.

Sa’'blar, gerceklestirdikleri genis isbolumu sayesinde surlarla cevrili
kentlerin su ihtiyacini yeni kosullara ve imkanlara gore c¢ozmeye
calisti. Ilk zamanlar nehirlerden kanallar yolu ile aldiklar sulari ic
kisimlara tasiyan topluluklar, zamanla Ustl kapal kanallarda veya yer
altinda actiklari tunellerle tasimaya basladilar. Sa’b yol altindaki su
yolu anlamina gelen bir kelimenin siyasal bir icerik kazanmasi ile daha
onemli hale geldi. “Nehirden su verilen gedik” anlamina gelen

119 Su kaynaklari ve kanallar, topluluklar arasinda sirekli catisma konusu ve sinirlari
belirleyen en 6nemli 6geydi. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.281

120 Sirbe, agac dali demektir. Sa’b ise yol altindaki su yolu demektir. ilk kentgikler nehir
kenarlarinda kuruldu ve su ihtiyaci da nehirlerden karsilandi. Su kanallarinin yapimi ile
nehir sulari daha i¢ kisimlara veya mimkin olan uzakliklara tasinabildi. Fakat temiz
icme suyu temini her zaman zordu ve hassasiyet gerektiriyordu. insanlarin temiz ve
kolay su bulma arayislari devam ederken su kuyulari acmayi kesfettiler. Oldukca
onemli olan bu kesiften sonra bir adim daha atildi ve mimarinin de gelistigi “kabileler
birligi cagi”"nda yer altt su kanallari yapilarak kentin disindaki sular kentin igine,
cesmelere, hatta evlere kadar tasindi. Blyik cabayi, ileri bir mimariyi, genis katihmli bir
isbolumand gerektiren bu calismalar sa’b yani kabile birlikleri tarafindan yapilabilmistir.
Bu neden yer alti su yoluna “sa’b” denmistir. Sa’b icin bkz: ibn-i Manzur, Lisani’l
A’rab, C.1, s.497-503; Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.l, s.262-266; Ahmed b. Faris,
Miicmeli’l Luga, C.1I, s.504-505; Faris b. Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.llI, s.190-
192; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I, s.293-296; Tahir Ahmed ez- Zavi,
Tertibii’l Kam@si’l Muhtt, C.1I, s.716-718

121 stimer ve Akad kentleri gegici sureler icin diismana karsi birlesmislerdir. Charles
Keith Maisels, Uygarhgin Dogusu, s.219

122 prensliklerin gonulli veya zorla bir araya gelerek olusturduklari bu yeni siyasal

yapiya “federal devlet” diyenler de vardir. Semseddin Gilinaltay, Yakin Sark — Elam
ve Mezopotamya, TTK Yay., Ankara, 1987, s.154
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“mesrebe 123" stratejik bir kavram olarak bu dénemde
onem kazandi.

Firat ve Dicle kiyillarinda kurulan kabileler arasi iliskiler, bayUk 6lctde
gonUlltlik ilkesine dayaniyordu. Her kabile alabildigine muhtar; fakat,
dis saldirilara karsi da bir o kadar zayifti. Kabileler, yerinden yonetilen
birimlerdi. Kabilelerin bagh oldugu merkezi bir yonetim yoktu; fakat,
belirttigimiz gibi su kaynaklarinin, kanallarin ve ulasim yollarinin
bakimini ve kabile guvenligini koordine eden Ust bir siyasal birlige
ihtiyac vardi*?*, Ayrica dis saldirilara karsi korunmak icin setlerin,
hendeklerin ve surlarin yapimi ve bunu organize edecek siyasal
kurumun da buna gére daha blUylk ve gugli olmasi gerekiyordu'®>,
Iste bunun icin ortak amaclara hizmet eden gevsek yapili bir
merkeziyetcilik gindeme geldi. Bunun baslangicta kabileler arasi
isbirligi**® ile dogdugu tahmin edilmektedir. Bu yapinin sagladigi
faydayi yakindan izleyen diger kabileler ayni yolu izledigi gibi bazen
de glic kullanarak siyasal yapilarini bUyuttaler?’.

123 Ezheri, Tehzibi’l Luga, C.lI, s.352-356; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.1I,
s.527-528; Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.VI, s.256-258; ibn-i Manzur, Lisanii’l
A’rab, C.|, 5.487-493; ismail b. A’bbad, el-Muhit fi’l Luga, C.VII, s.326-329; Faris b.
Zekeriyya, Mekayisii’l Luga, C.lII, s.267-268

124 Sulamanin, merkezilesme yolundaki gelismelerin yogunlasmasina yaradigi veya stz
konusu gelismeleri destekledigi ileri surilmektedir. Claessen, Henri J.M., “Despotism
and Irrigation”, Current Anthropology in the Netherlands, ed. Peter Kloos ve Henri
J.M. Claessen icinde p.48-62, Leiden, 1975, s.56,91; Benzer disunceleri
paylasanlardan: Hunt, Eva and Hunt, Robert C., “Irrigation, Conflict and Politics: A
Mexican Case”. Anthropological Papers of the University of Arizona, No: 25: Irrigation’s
Impact on Society, ed. T.E. Downing and M. Gibson, s.129-157. Tucson: University of
Arizona Press, 1974, s.154; Downing, Th. E. and Gibson, McGurie, ed. Irrigation’s
Impact on Society. Anthropological Papers of the University of Arizona, No:25, Tucson:
University of Arizona Press, 1974; Ronald Cohen, Erken Devlet - Devletin Kdkenleri,
s.91

125 Mezopotamya’da capulcu gocebelerin saldinlarina karsi alinan savunma
onlemleri, surlu kasabalarin gelismesine, yogun tarim ve giiclii merkezi yénetim
sistemlerinin dogmasina neden oldugu. Service, EIman R., Origins of the State and
Civilization, New York: Norton, 1975, s.295, 271; Ronald Cohen, Erken Devlet -
Devletin Kékenleri, s.69

126 Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.275

127 Alaeddin Senel, Siyasal Dusiinceler Tarihi, s.60 vd; En eski sehir yoneticileri,
kendilerini Tanr’nin topraklarini isleyen “kiraci-ciftgi” anlamina gelen “ishakku” diye
gostermis, ender olarak da “Lugal” yani kral sifatini kullanmistir. Bagkanlarin “kral-
lugal” unvani tasimaya baslamalari merkeziyetciligin ve baskanlarin ¢ok daha genis
yetkili bir kimlie kavustuklarinin bir gostergesidir. Ciinkii ishakku, kabile tanrisinin
“temsilci’sidir ve kabile topraklarinin en buyik parcasinin sahibidir. Vergiler toplar ve bir
savasta zafer kazanan tanrinin elde ettigi ganimetten en buyik pay! da, Tanri adina
kabul eder. Toplanan gelirlerin dnemli bir kismini, yine drini artiran alt yapi
niteliindeki su kanallarin acilmasi ve ambarlarin yapilmasi gibi alanlara
harcamiglardir.
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Sa’blar, kentlerde yasayan kabilelerin bir araya gelerek olusturduklari
Ust bir kurulustur'?®, Her sa’'b, dayanistigi kabilelerden gelen 3.000
veya 5.000, toplam 30.000 ile 70.000 askerden olusuyordu'?®, Bu tir
ordular karsisinda zor durumda kalan topluluklar, yeni stratejiler
gelistirmek zorunda kalmislar ve buyuk ordularin zayif yonlerini
kesfedip o noktada yenmeyi denemislerdir.

GCok daha oOnceleri gece baskinlarina karsi guvenlik onlemi olarak
kullanillan tek kelimeli parola sistemi, birbirini iyi tanimayan askeri
birliklerin bir araya geldigi buylk ordularda ortaya cikan casusluk
faaliyetlerini onleyememistir. Birbirini iyi taniyan topluluklara karsi
yurutulemeyen casusluk faaliyetleri veya dusman icinde bilgi toplama
faliyetleri, tanimanin guclestigi buyUk topluluklarda kolaylasmistir.
Casuslar bir kelimelik parolayl 6grendikten sonra toplulugun arasina
karisip her turlu konusmalar dinleyebilmisler ve dusmanin maddi ve
manevi gucunu etld ederek kendi topluluklarina dontp stratejilerini
bu bilgiler dogrultusunda goézden gecirmislerdir. Savas sirasinda da
blUyuk ordulari daha az bir kuvvetle yenebilmislerdir.

iste dismanin bilgi toplamasini zorlastirmak ve konusulanlarin
anlasilmasini  engellemek icin “parolalarla veya sifrelerle
konusmak” anlamina gelen “istisa’r “ kelimesi
dogmustur®3®, ilk zamanlar bir kelime olan parola (siad’r) sistemi
gelistirilerek  “parolalardan olusan cumleler” kurulmaya
baslanmistir.

ilk bakildiginda sa’b ydnetimlerinin askeri bir monarsi oldugu
sanilabilir. Oysa durum hic de oyle degildir. Sa’blar sadece ticaret
yollarinin ve su kanallarinin bakimi, glvenligi*** ve dis dismana

28 jlk sa’blar genellikle vadilerle ve nehirlerle baglantili, yaklasik 20-30 kilometrelik
araliklarda olusan ve kucluk siteleri ve koyleri yollarla birbirine baglayan hakim
mevkideki merkez sitelerdir. Zamanla fazla nifusu ve muhkem surlari sayesinde
daginik yapiyr daha buyuk surlar icene alabilmistir. Jean-Paul Thalmann, Kentlerin
Dogusu, s.154, 155, 188

129 25.000 civarinda oldugu da soylenmektedir. 8.000 oldugunu iddia edenler, yakin
cevrelerin nifusunu hesaba katmamislardir. Bkz. Jean-Paul Thalmann, Kentlerin
Dogusu, s.217-218, 246

130 Zebidi, Tacu’l A'rlis, C.lll, s.300-306; Kam{is Terciimesi, Bahriye Matbaasi,
istanbul, 1305, C.II, s.432-439; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.1V, s.409-417; Ezheri,
Tehzibii’l Luga, C.1, s.416-423, Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’'yn, C.I, s.250-252 ; ibn-i
Diireyd, Cemheretii’l Luga, C.II, s.342-344; Ahmed b. Faris, Mii'cmelii’l Luga, C.III,
s.505; Cevheri, Sihah, C.lI, s.698-700; ismail b. A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.I,
s.281-283; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kam{si’l Muhit; C. I, s.719-721

131 Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.201, 256-257
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karsi*3? sitelerde yasayan kabilelerin glvenligini saglamak icin
uzlasma ile kurulmus gevsek yapili bir merkezi yonetimdir. Saglam
surlarla cevrili cok daha guvenlikli kentlerde yasamak icin daha
gelismis ve kalabalik ndfusun katilmasi ile isbolimune ihtiyacg
duyulmus, bu da sa’blarin dogusunu ve gelismesini hizlandirmistirt=3.
Baskanlari kabile reisleri arasindan secilirdi. Sa’b sdrasi (ihtiyarlar
meclisi***) kabilelerden?** secilerek gelen esit sayidaki Uyelerden
olusmaktaydi. Baskanlari kabile baskanlari gibi “hakem baskan”di**®
ve savas zamanlarinda ise baskomutandi®¥’.

Sa’b yonetimlerinin Ustlendikleri kamu hizmeti dncekine goére daha
fazlaydi. Bu nedenle yeni yonetim modeli kendine 6zgu yeni bir vergi
sistemi benimsedi. Hayvan suruleri ve ticaretin glUvenligini saglama
karsihigi alinan vergilere ilave olarak “é’sur " vergisi bu
donemde alinmaya baslanmistir. O’siir tarim Griinlerinden alinan 1/10
oranindaki vergidir. Vergiler baskana verilirdi, baskan da ihtiyag
halinde ortak bltceyi on parcaya bdlerek her kabileye ihtiyaci olani

132 Kralin ve ¢ogu milis kokenli olan askerlerinin ellerindeki silahlar ve zirhlar, i¢ glivenlik
ve denetim amaciyla degil, topluluklar arasi ¢atisma - savas alaninda kullanildi.
Watkins, T., “Comment” on Kohl, Current Anthropology 19 (3), 1978, s.485; ic
sorunlar ise demokratik yollarla yani yerel kurullar ve geleneksel kurallar ile ¢cézilmeye
calisilirdi. Charles Keith Maisels, Uygarhigin Dogusu, s.279

133 Bazl, belki de ¢ogu kentlerin gi¢ kullanilarak merkezilestigi yani sa’blastigi gézardi
edilmemelidir.

134 Kent devletleri kralla birlikte “kucukler-gencler meclisi” ile “buyukler-yaslilar meclisi”
tarafindan yonetiliyordu. Charles Keith Maisels, Uygarligin Dogusu, s.275;
Genellikle kabile sayisinca temsil edilen ihtiyarlar meclisi sonraki donemlerde (Ornegin
Sumerlerde) eski gucunl kaybetse de yonetim igindeki yerini korumustur. Jean-Paul
Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.165; Akadli Sargon ile baslayan merkezi kralliklar
doneminde bile meclisler Uye sayilari azaltilarak varlklarini sirdirmeye devam
etmiglerdir. Semseddin Giinaltay, Yakin Sark - Elam ve Mezopotamya, s.172-173

1% Kabilelerin secerek sa’ba gonderdigi kisiler, aslinda kabileleri olusturan a’siret
temsilcileriydi. A'siretlerin segtikleri kigilerin bir kismi kabile sGrasinda, bir kismi da sa’b
slrasinda gorev yapiyordu. Kabile ve sa’b slralari sadece yuritmede ortaya ¢ikan
sorunlari goérustiklerinden ve yasama yetkileri olmadigindan érnegin Roma senatosu
kadar faal degillerdi.

1% Kis krall Mesilim, iki vasal kenti olan Umma ve Lagas arasindaki sinir
anlasmazliginda hakemlik yapmistir. Samuel Noah Kramer, Tarih Siimer’de Baslar,
s.32

137 Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu, s.40-41, 74. Bazi orneklerde ise ilkel
demokrasi denen siyasal yapr kuvvet kullanilarak kent-krallk (sa’b) yonetimi
kurulmustur. Fakat bu kralliklarin hicbiri Misirda oldugu yerel 6zerklikleri ortadan
kaldiran kati merkeziyetcilige dénismemistir.8 Jean-Louis Huot, Kentlerin Dogusu,
s.75-75; Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.198, 207; Alaeddin Senel,
Siyasal Duigtinceler Tarihi, s.50-51
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verirdi. Bu paylasima, yani on ayri parcaya bdlme islemine de te’sir
denirdi.

Topluluklarin blyddagu, yerlesik yasamin yayginlastigi ve uygarhgin
olusmaya basladigi ileri zamanlarda vergi toplamak icin baskanlar
tarafindan 6zel gorevliler tayin edildi ki, bu kisilere ise a’sar

dendi.

Uzun bir donem sonunda degisen kosullar ve sa’blar arasi rekabetlerin
dogurdugu savaslar, sonunda gevsek yapili merkezi ydonetimleri glice
dayali merkezi'® yOnetimlere donustirmeye baslamistir.
Merkeziyetciligin de ilk 6rneklerinin Mezopotamya’da ortaya ciktigi
ileri strtlmektedir'®. Akadh Sargon'* (M.0.2310-2273) ile baslayan
ilk merkezi imparatorluk denemeleri Ebla (2.400-1600), Ur Nammu
(M.0.2114-2096), Babil - Hammurabi- (1793-1515), Mittani (yikilisi
1360), Asur'*! (1380-612), Aramiler (1060-808) ile devam etmistir.
Fakat bu merkezi imparatorluklar a’siretlerin, kabilelerin ve sa’blarin
otonomilerini ve baskanlarini hesaba katmak zorunda kalmislardir4?,

138 Bir koyun, diger bir koy tarafindan fethi yoluyla seflikler, yani ilk topluluk tsti siyasal
birimler dogar... Kdéyden seflige, seflikten devlete, devletten de imparatorluga gidis,
topluluklar arasi yarismanin dogrusal bir sonucudur. Carneiro, R.L., “Political
expansion as an expression of the principle of competitive exclusion”, in R.
Cohen and E.R. Service (eds), 1978, s.210; Charles Keith Maisels, Uygarligin
Dogusu, s.347

139 Krallk, kuskusuz Sumer’in kent devletleri icinde gelisti. Ancak kentler kralliklarin
cevresinde kristallesmis degildi; tersine, kralliklar kentlerin yaratiklariydi. Charles Keith
Maisels, Uygarligin Dogusu, s.255; Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi,
s.61

140 Asil adi Sarrli — Kin'dir. Kurdugu merkezi imparatorluk cesitli kavimlerden olusan bir
orduya dayanmaktaydi. “Eski Mezopotamya’da kralin mutlak bir iktidara sahip olmasi
durumu, ancak Akad Hanedani Sargon zamaninda ¢ikmis, tam gelisme bigimine ise
Urun Ucglincii Hanedan’i zamaninda ulagmistir. Daha Onceki kent devletleri,
uzmanlarca -bazi kayitlamalarla- monarsi olarak tanimlanmistir”. Anatoli M. Hazanov,
Erken Devlet - E. D. Konusunda Calismanin Bazi Kuramsal Sorunlari, s.127

“Asurlularin askerlerin onbasi, ylizbasi, binbasi gibi bir sayl dizisi kullanilarak
gruplandirdiklar bilinmektedir. Biz bu tlr sayisal gruplandirmanin Mezopotamya’da ¢ok
daha oOnceleri yapilmaya baslandigi kanisindayiz. Alaeddin Senel, Siyasal
Diislinceler Tarihi, s.65

14211, Babil hanedani zamaninda halktan biri, kral aleyhine dava acabiliyordu. Kasabalar
bazi yerel islerini “esraf kurulu” tarafindan ydrataliyordu. Belediyeye benzer bu
kuruluslarin baskani (Rabianum) secgimle goreve geliyordu. Baskan ve “yaslilar meclisi”
bdlgesel uyusmazliklari ¢oziyor, 6nemli davalari tim erkek vatandaslarin katildiklar
kasaba ve koy kurultaylarina getiriyorlardi. Gigli merkezi yonetimin yaninda gorilen
bu yerel ve demokratik kurumlar, gittikge ortadan kalkan ve yetkileri daralan kent devleti
zamanindan kalma demokratik kurumlarin kalintilariydi. Alaeddin Senel, Siyasal
Diisiinceler Tarihi, s.63; Semseddin Giinaltay, Yakin Sark - Elam ve
Mezopotamya, s.155,156,172; Sargon dunyada ilk imparatorluk girisiminde bulunan
kisidir. Sargon kent devletleri Uzerinde gucli bir yonetim kurmaya calisti. Fakat ¢ok
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Saraylar ve kent merkezleri ile yari-gocebe blyuk kabileler arasindaki
siki iliskiler devam etmistir43,

Bununla beraber butin merkeziyetci krallarin karsilastigi “Tanri mi
yoksa kral mi” ikilemini Mezopotamya’'nin krallari da yasamis ve
merkeziyetciligi vazgecilmez goren her kral gibi onlar da kacinilmaz
tercihlerini yapmislardir. Kral Hammurabi, bu tercihi yapanlardan
birisidi. Hammurabi, kralligini saglamlastirmak icin éncelikle kendisini
imparatorlugun tanrisi yapmisti. Bir adim daha atarak kendi
“ahlak”ini  dayatan kral, benimsedigi sistemin geredi olarak
imparatorluga atadigi yoneticiler ve yargiclardan olusan bir memurlar
orgutu ve o zamana kadar her kentte uygulanagelen ayri ayri
geleneksel “yasalar”in yerine gececek, birlestiriimis tek bir yasalar
toplulugunu yurarlige koymustur®#4,

Yerlesik yasamin benimsenmesi, ona uygun ekonomik, sosyal, siyasal
ve dini dusuncenin ve pratiklerin yayginlasmasi, gucli kentlerin
kurulmasi ve altyapinin olusmasi dogal olarak kentlerarasi iliskileri de
buna paralel dlizeyde gelistirmistir. Her konuda oldugu gibi ticaret de,
ulasimin guvenli guzergahlarinda gelismistir. Topluluklararasi mal
mubadelesi, pazarin kurumsallasmasi, paranin bulunmasi, Olcu ve
tarti birimlerinin ortak kullanimi, dis ticaretin daha karl olusu...
Mezopotamya’'da yeni bir ekonomik ve sosyal gelismeyi baslatmistir.
Paranin satin alma gucunu eline geciren tuccarlar, bir sure sonra
tefecilik de yapmaya baslamislar. Bu da, buyuk toprak sahibi soylulari,
yani kralin soyundan gelenler!* ile tapinagin yoneticileri olan rahipler
sinifini dnce zayiflatmis, sonra da tefecilerin borclulari durumuna
dusurmustur. Cok sayida tablette rastlanan faizli bor¢ antlasmalar bu
gelismelerin dogrulugunu kanitlamaktadirt4e.

siddetli bir 6zerklik¢i direnis ile karsilasti. Bu direnisi kirmak igin de ¢ok sayida askeri
sefer yapti, basaramayinca baskentin yerini degistirdi. Charles Keith Maisels,
Uygarligin Dogusu, s.285-290; ilkcag Mezopotamya devletlerinin krallikla yonetilenleri
bile demokrasiyi ancak baskentlerinde yok edebilmisler. Kdylerde, kasabalarda ve diger
kentlerde meclisleri yok edememiglerdir. Despot Asur krallar bile, drnegin Anadolu
ticaret kolonilerinde demokratik yonetimleri uygulamiglardir. Genis bilgi icin bkz:
Thorkild Jacobsen, “Primitive Democracy in Anciet Mesopotamia......................

143 Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.169; Alaeddin Senel, Siyasal
Diislinceler Tarihi, s.51

144 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.133

145 Mezopotamya’da her seye ragmen tiiccarlar veya bankerler, Eski Yunan'da ve
glnimuzde oldugu gibi krala bor¢ verecek kadar blylyemediler. Gordon Childe,
Tarihte Neler Oldu, s.139

146 Muazzez ilmiye Ci§ - H. Kizilyay, Siimer Cagina Ait Nippur Hukuki ve idari
Belgeleri, TTK Yay., Ankara, 1993, s.8-10, 12-17
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iste Sargon’u yaratan irade bu sermayedir. Clinki Sargon bir Akad
kralidir, Akadhlar ise Samidir. S6z konusu sermayeyi elinde
bulunduran ticcarlar ve tefeciler de Samidir!*’. Mezopotamya
Uygarhgi'nin yeni bir sekil almaya basladigi bu dénemin degisim araci
faizdir, yurutuculeri ise tefecilerdir. Bor¢ akitlerinin (deyn) yerini, faiz
akitleri almistir. Mezopotamya toplumunda, Sargon’un doneminden
itibaren gittikce gbze carpan ve mureffeh bir sinif haline gelen -Sami
olan- bir tuccar sinifi gelismis ve bunlar amaclarini basaril bir bicimde
gerceklestirmislerdirt,

Benzer gelisme Babil'de, 6zellikle Hammurabi (M.0.1792-1750)
doéneminde de yasanmistir. Babil’de yonetimin sagladigi guvenli
ortamda pazarlar tekrar canlanmis ve paranin yaygin bir sekilde
kullanilmasi tlccarlarin etkinligini artirmistir. Sermaye birikiminin faizli
muameleleri dogurmasi veya faizli muamelelerin sermayenin belli
ellerde toplanmasi ve merkezi yonetimin yasalar yapmasi,
Mezopotamya uygarliginin yapisinda o©onemli degisimlere neden
olmustur. Alacakhyr faiz borcunu oOdeyemeyenlere karsi koruyan
Hammurabi Yasalari sayesinde, kisa sure sonra pazarlarda mallar
kadar degerli, borcunu o6deyemedigi icin koéle olan “insandan
metalara” da rastlanir olmustur4®,

Mezopotamya Merkeziyetciliginin Etkileri

Akadlilarin Mezopotamya’da gugclendigi donemde Misir'da yaklasik
M.O. 2.600°'l0 yillarda IV. Sulale Devrinde Suriye’den sedir agaci
getirten ve Sinali bedevileri ehramlarin yapiminda zorla calistirabilen
gugli bir merkezi yénetim vardi*°. Yine Ebla’'nin Misir'daki cagdasi
olan (M.O. 2400’lerde) VI. Sulaleden I. Pepi, Asya’ya bedevileri
yildirmak icin sefere ¢cikmis, Filistin’e kadar gitmisti**'. Ur Nammu’nun
son doénemlerinde XlI. Sulale zamaninda (M.O. 2065) Suriye’'nin
kuzeyine kadar seferler yapilmistirt>2,

Aslinda Mezopotamya’'nin ta baslangicindan beri Asagi Nil’den
baslayan uygarlik etkisi, tarihin degisik donemlerinde istilalarla devam

147 yazili tarih doneminde her yerde tacirler olarak Samilere rastlanmaktadir. Gordon
Childe, Tarihte Neler Oldu, s.88

148 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.99-100
14 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.137-138

1% Qyle ki, bu olaylar Yunan kaynaklarinda Firavunlar yonetiminin mustebit oldugu
seklinde yer almistir. Afet Inan, Eski Misir... s.66-67

151 Afet Inan, Eski Misir... s.72

152 Afet inan, Eski Misir... s.77
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etmis, bir slre sonra bu etkilesim, Misir'dan cevresine dogru olmaya
baslamistir. Fakat, Hiksos(M.0.1730-1570), Bronz Adamlar (1250
civarlar), iran'® ve Asur®*(M.0.671-651) isgalleri Misir'da farkl
donemlerde buyuk etkilesimlere ve sarsintilara neden olmustur.

Bu noktada bir baska etki daha gundeme gelmektedir. Tevrat'in
rivayetlerini tarihle uygunlastirmaya calisan kimi arastirmacilara gore
ibrahim(AS)*>° ile Filistin’e gelerek burada Hatti boylariyla karsilasmis
olan israilogullarinin atalarn, Hiksoslar devrinde Nil boylarina gogmus,
burada Hiksos  Imparatoru  Apofis’in  hizmetinde  bulunan
YGsuf(AS)**®’un araciligiyla Misir'a yerlesmisler ve Misir toplumunda
Ustlendikleri gorevlerle orantili etkiler yapmislardir®’.

Bu verilere gore merkeziyetciligin ilk uygulayicisi Akadli Sargon’dur.
Fakat Misir'da merkezi krallarin ortaya ¢ikisinda Sargon modelinin ne
kadar etkili oldugu tartismahdir. CUnkU Misir sepatlarinin kurulus
donemlerinden kalma yapilarinda gbézardi edilemeyen  bir
merkeziyetcilik egilimi vardi. Bu nedenle krallar, yetkilerini artirip
sepatlarin ve yerel meclislerin yetkilerini sinirlarken dnemli bir engelle
karsilasmadilar. Her zafer sonrasi gucunlt biraz daha artiran
firavunlarin, Sargon’dan etkilenerek Misir't askeri bir monarsi ile
yonetmeye baslamalan bir etkiden mi kaynaklanmaktadir yoksa
krallarin basindan beri yetkilerini giderek yerel yonetimlere karsi
artirmalarindan midir, tartisilabilir. Bununla beraber
Mezopotamya’daki gelismelerin Misir't etkiledigi de dogrudur. Ama
Misir'da yonetimin merkezilesmesi ve sertlesmesi gecici bir gelisme
olmamis; aksine, Misir Uygarhgi’'nin belirleyici bir unsuru olmustur. Bu
nedenledir ki, Misir'in merkeziyetc¢i yapisi sadece Sargon etkisi ile

158 Misirdaki iran yonetimi yiz yil siirdii ve sonunda 27. Hanedan'in kurulmasi ile
M.0.401'de son buldu.

14 26. Sulale doneminde Psammetik, Misir't Asurlularin egemenliginden kurtarmak igin
harekete gecmis, Lidya Krali Giges'ten askeri yardim almistir. Misirlilarin “Bronz
Adamlar” dedikleri Kar ve iyon askerlerinin de katildi§i yeni ordu ile Asurlular Misir'dan
cikarilmis, hatta Filistin'e kadar takip edilerek Asdod Kalesi kusatilmistir. Afet inan,
Eski Misir... s.159

1% jprahim(AS)'in yakin cevresi ile beraber Urdan Hammurabi devrinde
(M.0.2.000/2.003-1961) ayrildigini ileri stirenler oldugu gibi, bazilarina goére de Kas'in
Siimer’i isgal ettiginde (M.0.1750) Urdan ayrildigini iddia edenler de vardir. Yine
ibrahim(AS)’'in Misir'a 12. Silale devrinde gittigini, Yusuf(AS)un Misir'a Hiksos
krallarindan Nob zamaninda satildigini, israilogullarinin Musa(AS) ile beraber
Misirdan 19. Sulalenin blyuk firavunu Ramses Il (1298-1232) devrinde kagtiklarini
disinenler de vardir. A.Moret, Des clans aux Empires, Paris, 1929, s.292;
Semseddin Giinaltay, s.67,292,296-301

1% Tevrat'a gore Yusuf(AS), babasi Yakub(AS)'un cesedini Misirlilar gibi mumyalamis
ve ayni sekilde gdmmustur. Tevrat, Tekvin, 50, 2 ve 26

57 A.Moret, Des clans aux Empires, s.292; Semseddin Gunaltay, s.72,115

50



aciklanamayacak kadar onemlidir. Cunkd, Misir'da yeni bir donem
baslatan “Yeni Krallik” da kisa bir sire sonra “Eski Krallik” gibi totaliter
bir  yapiya donGsmuistar®®®.  Ayrica Sargon’un uyguladigi
merkeziyetcilik Misir'da yaklasik M.O. 2.600°la yillarda V. Sulale
devrinde uygulanan merkeziyetcilikten oldukca farkhdir. Oyle ki,
Sargon, Akdeniz'in kiyillarina kadar defalarca yaptigi askeri seferlerin
hepsinde, ordusunu ittifak yaptigi kabilelerin  askerlerinden
olusturmustur. Sargon aldigi kentlerin yoéneticilerini ¢ogunlukla
degistirmemis, ic islerine karismamis, kanunlarina dokunmamis ve
yerel meclislerin yapisina mudahale etmemistir. Merkezin yetkilerini
guclendirmek icin yerel yapilara dokunmak istediginde ise sert bir
direnisle karsilasmistir. Cinkli Mezopotamya’'nin hem asagi hem de
yukari kisimlarinin gelenegi bu tir merkeziyetcilige musait degildi ve
gelenegi olmayan bir merkeziyetcigin  basarih  olmasi da
beklenemezdi. Fakat Misir'in tarihinde bu denli gug¢li ve demokratik
isleyisin yerlesmis tarihsel ve toplumsal kékeni olmadigindan insanhk
tarihinin ilk ve kati merkezi ydnetimini kurabilmislerdir. Oyle ki,
Sargon’un cagdasi Misirh Firavunlarin tim Mezopotamya’dan cok
daha fazla kolesi vardi**® ve bu koleler agir kosullarda tarlalarda ve
ehramlarin insaatlarinda calistirimaktaydi.

Misir'in guclt Firavunlarindan L.Tutmosis (M.O. 1504-1492) kralliginin
ilk yillarinda kuzeyde Firat’a ve guneyde Nil'in doérdincu selalesi
civarinda Kursuf’a kadar ulasan buyuk bir merkezi imparatoriuk
kurdu'®. Fakat, Filistin ve Suriye dahil, Gliney Firat’a kadar genisleyen

%8 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.135

139 Mezopotamya’nin kéle nifusu, 6zgur nifusa orani bakimindan her zaman kuglk ve
onemsiz kalmistir. Oppenheim, A.L., Ancient Mesopotamia: Portrait of a Dead
Civilisation, Chicago and London: University of Chicago Press, 1964, s.76; Leemans,
W.F.,, “Old Babylonian Letters and Economik History: A Reviev Article with a
Digression on Foreign Trade”, Journal of the Economic and Social History of the
Orient, 1968, s.181; Gelb, I.J., “The Arua Institution”, Revue d’assyriologie et
d’archeologie orientale, 1972, 66, s.1-38; - “Terms for Slaves in Ancient
Mesopotamia” in M.A. Dandamayev et al. (ed.), 1982, s.81-95; Diakonoff, I.M.,
“Socio-economic Classes in Babylonian and Concept of Social Stratification”, in
D.O. Edzard (ed.), 1972, s.46; Harris, Rivkah, “Ancient Sippar: A Demographic
Study of an Old Babylonian City, 1894-1595 B.C., Istanbul: Uitgaven van het
Nederlands Historisch Archeol. Instituut.1975, s.323; Charles Keith Maisels,
Uygarligin Dogusu, s.246

%0 Misirin giclii Firavunlarindan 1. Tutmosis M.O. 1504-1492 tarihleri arasinda Orta
Dogu'yu kapsayan blyuk bir merkezi imparatorlugu yonetirken ¢ok daha onceleri
Anadolu'da Hitit konfederasyon yonetimi etkin bir sekilde varligini sirddrtyordu.
Tabletlerde adinin bazen sehir, bazen llke bazen de Arzava ulkeleri olarak gegmesinin
nedeni Arzava Ulkeleri olarak adlandirilan konfederasyonda bu adla bir kralhdin yer
almasidir. Konfederasyonu olusturan diger Ulkeler ise Hapalla, Mira ve Kuvaliya, Seha
Nehri Ulkesi ve Appavia, Vilusa, Zipasla ve Hariati daglk tlkeleridir. Hitit metinlerinde
bu ulkelerin hepsinin krallari Arzava Krali olarak anilir. Hitit arsivlerinde imparatorlugun
kurulusundan itibaren Arzava’nin Hititlere karsi dismanca bir siyaset izledigi
anlatiimaktadir. M.0.1550-1530 yillari arasinda hukim surmis olan Ammunas’in
Arzava Ulkelerinde baslayan isyani bastiramadigi icin bir cinayete kurban gittigi
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bir imparatorluk kuran Misir'in firavunlar, kati merkeziyetciliklerini
Ortadogu’da uygulayamadilar®®, ilk zamanlar kati merkeziyetciligi bu
bolgede uygulamak istedilerse de basaramadilar. Firavunlar sonunda
Suriye, Filistin ve Guney Firat’a, Misir'in sepatlarina vermedikleri
otonomileri, bu boélgedeki kentlere vermek zorunda kaldilar®?. Yerel
yoneticilere, torelere, meclislere ve ic islere ciddi bir sorun ¢cikmadikca
karismadilar.

18- Merkeziyetci insan
Kati Merkeziyetcilik Asamasi
Eski Misir Uygarhigi

Yontma tas (paleolitik) devrinde Misir halki gécebe ve avciydi*®3. Cilali
tas (neolitik) devrinde ise (yaklasik M.O. 14.000’lerde) ilk kéycikler
kurulmus ve canak ¢comlek isciligi ilk kez bu dénemde ortaya ¢cikmistir.
M.O. 12.000’lerde bugday polenlerinin izlerine rastlanmistir. Fakat ilk
tarim kentleri Mezopotamya ve Filistin’e kiyasla 3 veya 4 bin yil
gecikme ile yani yaklasik M.O. 5.000’lerde kurulmustur®4, Misirhlar, bu
cagda ziraat ile gecinmeye basladiklarindan topraga baglanmak
zorunda kalmislar. Boylece ilk koyler kurulmus, sonralari koyler
birleserek buyulk kasabalari meydana getirmisler.

Yaygin bir gorlse goére'®> Misir'a disaridan gelmis brakisefal bir irkin
yarattigi bu medeniyetin Asagi Misir'dan baslayarak yavas yavas
Yukari Misir'a Negada'ya kadar yayilmis oldugu ileri strilmektedir. Nil
Vadisi'nde ikinci neolitik kultard kurmus olan bu istilacilar, madenleri
biliyor ve gelismis silahlari kullaniyorlardi*®®. Fatihler Nil Vadisi'ni
aldiktan sonra Misirhlara altin, bakir, tun¢ kullanmayi, tastan ve
tugladan bina yapmay! ve yaziyl ogrettiler. Bu gelismeler sonunda
Misir, klan toplumundan medenilesmis bir yonetim dlizeyine ulasti*®’,
Bugiine kadar elde edilen belgeler, bu fatih kavmin Onasya’da ilk

bilinmektedir.

61 Afet inan, Eski Misir... s.182

62 John Baines - Jaromir Malek, Eski Misir, s.38; I. Tutmosis (M.O. 1530 - 1520)
Suriye'yi almis Firat boylarina kadar giderek sinir taslari dikmistir. Afet Inan, Eski

Misir... s.102

163 Afet inan, Eski Misir... s.48; Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, Cev.
A.Bektas Girgin, Imge Yay. Istanbul-2000, s.114,115

14 Dominique Valbelle, Kentlerin Dogusu, Cev. A.Bektas Girgin, imge Yay., Istanbul-
2000, s.363-364

15 Flinders Petrice, Ancient Egypt, Paris, 1916

1% J.De Morgan, L’'Humanité Préhistorique, Paris, 1921, s.96,107,109,122;
Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.28
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kltir merkezi olan Mezopotamya bodlgesinden gelmis olduklarini
gOstermektedir'®®, ~ Misir, medeniyet ve kdltarindn  kdkenini
Mezopotamya’'da aramis, hatta hiyeroglif yazinin aslini da SUmerlerin
civi yazisina kaynak olan piktografik yaziya dayandirmistir®.

Misirlilarin  “sepat!’®” (veya spat veya sepet) dedikleri yerlesim
merkezleri(kent), birer otonom ekonomik ve siyasi birimlerdit’!.
Sepatlar Misir toplumunun ekonomik ve sosyal ve siyasal yapisinin
temel birimi olarak dogmus, merkezilesme asamasina kadar da
Mezopotamya’da oldugu gibi “saru'’?” denen “ihtiyarlar meclisi” ile
yonetilmistirt’3,

Sepat(kent), yerinden yonetilen bir yonetim birimidir. Sepatlar
onceden kurulsa da Erken Hanedanlik Donemi (2920-2575)'nde
gelismistir’®, En gelismis sekline ancak Ptolenaioslar déneminde
ulasmistir.  Yonetimin son derece merkezilestigi bazi dénemlerde
sepatlar siyasal onemlerini iyice vyitirmislerdirt’>. Merkeziyetcilik
gelistikce sepatlarda olusan kendine 6zgi yénetim ve hukuk’®, yerini,
bir otoritenin tek hukuku(emirleri) ve disiplinine birakmistir.

167 A.Moret, Des clans aux Empires, Paris, 1929, s.179; Semseddin Giinaltay,
Suriye ve Filistin, s.28

188 A.Moret, Histoire de L’'Orent vol. I, Paris, 1941, s.63; Semseddin Giinaltay,
Suriye ve Filistin, s.29

1% sSemseddin Guinaltay, Suriye ve Filistin, s.29-31

19 Taksim etmek demektir. Arazi boliunmus, her klan belirli bir yere yerlestirilmistir.
Sepat kavrami, ibranilerde “sibt” Perslerde de Yunanlilarin “nomos” dedikleri “satraplik”
olarak yer almistir. Kabilelerin bagli oldugu veya kentlerin bagh oldugu bolge merkezi
gibi anlamlar tasimaktadir.

115,000 — 10.000 nifuslu yerlesim yerleri haline gelmislerdir. Dominique Valbelle,
Kentlerin Dogusu, s.366

72 Misirhlarin “sepat” dedikleri birimler Mezopotamya’daki “sa’b”dir. Yine Misirlilarin
“saru” dedikleri ihtiyarlar meclisi de Mezopotamyalilarin “sura’sidir. Bu benzerlik bir
tesadif degildir; bu ancak, Mezopotamya’'nin bircok konuda oldugu gibi yonetim
konusunda da Misirhlar Uzerinde 6nemli bir etkisi oldugunu gosterir.

73 A.Moret—1937, s.46; VIII. Silale zamanindaki bir fermanda Yukari Misirda 22,
Asagl Misir'da 20 sepat oldugu kaydedilmistir. A.Moret-1937 s.52-67; Afet inan; Eski
Misir Tarihi ve Medeniyeti, s5.48-50,166; Dominique Valbelle, Kentlerin Dogusu,
$.387-388

4 Misirin etkilendigi  bolge olan Filistin’'de ilk surlarla cevrili tahkimath sa’b
buyuklugindeki kentlerin (Arad, Biblos) M.O. 3100 yillarinda kuruldugu belirlenmistir.
Misirdaki - sepatlarin  kurulusunun daha sonraki devirlere rastlamasi normal
karsilanmalidir. Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.134

175 John Baines - Jaromir Malek, Eski Misir, iletisim Yayinlari, istanbul — 1986, s.222

53



Otonom “sepat”lar, yonetim olarak birer birer krallik merkezine tabi
olmak zorunda kaldilar'’’. Clinkl daha ilk devirlerden itibaren ziraatin
verimli olabilmesi icin su islerinin duzenlenmesi gerekiyordu.
Kanallarin acilmasi, ekim, bicim, depolama gibi isler, buyuk
organizasyonlari ve is bolumunu gerektiriyordu. Bu nedenle islerin bir
elden yoénetimini zorunlu kiliyordu. Iste merkeziyetciligin dogusunu
baslatan temel nedenin Nil'in tasan suyunun kontroli ve kiyisindaki
topraklarin ziraata hazirlanmasi, ekilmesi, bicilmesi, Urunlerin
depolanmasi ve paylasiimasi sorunudur. Tinit devrinden itibaren,
sepat reislerine verilen unvan “kanallarin acilmasina memur” olan
“Ac-mer”dirt’s,

Mezopotamya’da vyollarin ve su kanallarinin yapimi, bakimi ve
guvenligi icin a’siretler, kabileler ve sa’blar arasindaki is bolumunu
koordine eden “secilmis hakem baskan”lar, Misir'da “memur”
statUsUndedir'’®, CinkU bu isleri Misir'da merkezi kral adina atanmis
sepat valiler yapmistir. Merkeziyetcilik sepatlarin siyasal onemini
ortadan kaldirmis fakat Misir ekonomisindeki 6nemini korumustur.

Su kanallarini agmakla gorevli “kanal acan” anlamina gelen reisin yani
“Ac-mer”in Ustlendigi 6nemli gérevler arasinda;
- Topraklardan mimkun olan en yuksek verimi almak,
- Ozel milke ait tarla, hayvan, altin... sayimini yaptirmak,
- Nil'in  su seviyesinin tasma durumunun kayitlarini
tutturmak...'®° gibi konular sayilabilir.

Mezopotamya’da gocebe surra’lar a’siretleri, yar yerlesik ve yerlesik
a’'siretler birleserek kabileleri, sonra da sa’blarn olusturdugu gibi,
benzer bir orgltlenis Misir'da da yasanmis. Oyle ki, Silaleler Donemi
Misir'nin M.O. 3250 civarinda “birlesme” vyoluyla kurulmasi, bazi
bakimlardan Mezopotamya’daki gelismelerin etkisini kanitlar gibi.
Yukari Misir'da bulunan Asya kdkenli mal ve urlnler, bélgeye bir Sami
sizmasl olabilecegini dusUndutrGyor®®. Misir ile Mezopotamya

176 Her sepatin merkezinde “cacat” denilen bir mahkeme vardi. Afet inan, Eski
Misir..., s.169

7 Misirda krallar “kentler tokaci” tasirlardi. Bu tokaglarin Gzerinde 6zenle islenmis,
denetim altina alinan, surlarla ¢evrili muhkem sepatlarin hayvan ve aga¢ simgeleri
vardi. Tokactaki simge sayisi ayni zamanda egemenlik altina alinan sepat sayisini da
belirtiyordu. Dominique Valbelle, Kentlerin Dogusu, s.369, 380, 397

178 Afet inan, Eski Misir..., s.168

179 Sepat reisleri Orta impa}ratorluk doneminde “Neka-het” yani “Ulkenin idarecisi”
unvanini da almiglardir. Afet Inan, Eski Misir..., s.172

180 Afet Inan, Eski Misir..., s.168-169

181 Sumer fikirleri Yukarr Misir't kesinlikle etkiliyordu; Mezopotamya Uygarhidiyla iliski
yoluyla Nil barbarhgina uygarlik tohumlari ekiliyordu. Gordon Childe, Tarihte Neler
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uygarliginin temelde Sami olan 06desi arasindaki koklu dilsel ve
kiltirel baglantilar, her alanda az ¢ok gérulmusturt®.

Sepatlarin ortaya cikis bicimi, hem insan dayanismasi, hem de su
kanallarinin bakimi, guvenligi ve paylasimi acisindan
Mezopotamya’'daki sa’blarin ortaya c¢ikisina ¢cok benziyor.

Misir sepatlarini yoneten sarular (ihtiyarlar meclisi), Mezopotamya
sa’'blarinin suralari(ihtiyarlar meclisi) kadar o6zgurliklerine duskin
olsalardi, Misir Uygarlhigi baska bir sekilde gelisecekti. En azindan,
“kati merkeziyetcilik”, Misir Uygarhgi’'nin karakteri olmayacakti.

“Misir't Mezopotamya uygarlastirmistir®3” tezi, uygarhklar tarihinin en
onemli goruslerinden biridir. Misir'in ticari iliski kurdugu, 6rnegin
Mezopotamya ve Suriye sa’blari, genis, uzun ve saglam surlarla ceuvrili
kentleri, bagimli veya bagimsiz olabilen gevsek yapili, her birinin
baskani ve meclisi olan yénetim birimleriydi*®*. Misirlilar bu kentlerin
yOnetim bicimlerinden vyararlanarak daha rekabetci, cogulcu ve
O0zgurlukcusunu kurabilirlerdi. Cunkd surekli iliski ve etkilesim halinde
olduklar Ortadogu ve Mezopotamya kentleri bu birikime sahipti.

Firavunlar, uzun vyillar Ortadogu’yu ellerinde tuttular; daha o6nce
belirttigimiz gibi Misir'daki merkezi yonetimi, bu bélgede de kurmaya
calistilar, fakat basaramadilar. Bunun en dnemli nedeni Ortadogu ve
Mezopotamya halklarinin geleneksel yapilarinin 6zerk¢i olmasi ve bu
halklarin her kosulda 6zerklikleri icin direnis gostermeleridir®>. Tel-el-

Oldu, s.103

182 Misir Gzerinde Sami etkisinin sonralari daha etkili oldugu 250 yillik bir donem
yasanmistir. isimleri Misirca’da “Yabanci Ulkelerin Yoneticileri” anlamina gelen
Hiksoslar, Kuzeyden gelen istilacilar olup en azindan Asagi Misir't fethetmis ve
yaklasik olarak M.O. 1720’den 1575’e kadar yonetmislerdir. Hiksoslar esas olarak Sami
dili konusuyordu ama bu dilin icine baska o6geler, muhtemelen Hurrice 6geler
karismisti. Martin Bernal, Kara Atena, Cev. Ozcan Buze, Kaynak Yay., istanbul, 1998,
s.65,71 ; Alexandre Moret, Historie Ancienne, tome |, Paris, 1922

18 Misir maddi kultrindeki birgok ilerlemeyi Yakin Dogu’ya borgluydu. Erken
Hanedanlar Dénemi (i.0. 2920-2575)'nde Misir ile Sina ve Giiney Filistin arasinda
ticaret oldugunu gosteren kanitlar vardir. Lacivert tasinin Afganistan’in dogusundan
Sumer kentlerine oradan da Misir'a getirilmis oldugu bir gercektir. John Baines -
Jaromir Malek, ileti§im Yayinlari, Eski Misir, istanbul — 1986, s.16, 26; Afet inan, Eski
Misir..., s.51; Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.166-168; Alaeddin Senel,
Siyasal Duslinceler Tarihi, s.52, 67-70

184 Jean-Paul Thalmann, Kentlerin Dogusu, s.169

185 Suriye’deki Mitanni Kraligi, Firavun Tutmosis Il ile savasirken (M.0.1483), bélgede
bulunan 330 0Ozerk prens, askeri birliklerinin basinda Mitannilerin yaninda yer
almislardir. Tutmosis |ll, savasi kazanmis; fakat bdlgedeki eski prensleri ortadan
kaldirmamis veya kaldiramamis, Misir hazinesine her yil belli bir vergi vermek sartiyla
onlari yerlerinde birakmistir. Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.82, 86, 87
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Amarna arsivi mektuplarinda Firavun’a ait olan “Kendi sehirleri
kendilerinindir” ifadesi bunu kanitlamaktadir. Firavunlar isgal ettikleri
Ortadogu ve Mezopotamya kentlerinde eski prensleri ve eski ayan
meclislerini yerlerinde birakmislardir. Firavunlar Suriye ve Filistin’'®de
siyasi, askeri ve mali konular kontrol altinda bulundurmak kosulu ile
diger islerde mahalli yénetimlere serbestlik vermek zorunda kalmistir.
Siyasi statiko, her sitenin ve her kentin adet ve geleneklerini
koruyordu. Dini konularda bile herhangi bir baski yapiimadi*®’. Bu
nedenle Misir, siyasi bakimdan bu kentlerde hicbir zaman kuvvetli bir
yonetim kuramadi. Uygarlik bakimindan ise Ortadogu ve
Mezopotamya halklarn Uzerinde asirlardan beri devam eden
Mezopotamya’'nin etkisini yok edecek veya onun yerini tutacak gucte
de degildi*®s.

Fakat Misirhlar uygarlasirken®  kendi sentezlerini yaratarak
uygarlastilar. Bu sentez, Mezopotamya Uygarhgi'nin son dénemleri,
yani bozulmus ve yikilmaya yuz tutmus sekli esas alinarak yapildi.
Adem-i merkeziyet ve gevsek yapili konfederasyon yerine, guclu
merkeziyetgilik ilkesi benimsendi. Mezopotamya yonetim modeli
merkezilesince ne olduysa, Misir Uygarhgi o ilkeler lzerine insa edildi.
Bu gelismeler insanlik tarihi acisindan yeni bir olgudur; cunkud insanhk
bu denli gucli ve uzun sureli bir merkeziyetci yonetimle ilk kez
firavunlar doneminde tanisti.

Merkeziyetciligin Dogusu

Misir'da merkeziyetcilik*®® Delta’da bulunan 20 sepat(kent)in iki devlet
haline gelmesi ve sonralari bu iki devletin de bir kralin sahsinda
birlesmesi ile olustu'®’. Glney Misir'daki, yani Vadi'deki 22 sepat da
onceleri iki devlet halinde birlestiler, sonradan da tek devlet oldular.
Narmer (M.O. 3315) ise iki Misir't yani Vadi ve Delta’yi bir siyasi otorite
etrafinda birlestirerek tarihin bu denli glclu ilk denebilecek merkezi

186 Filistin yaklasik 250 yil Misir'in egemenligi altinda kalmistir.

187 A.Moret, Des clans aux Empires, s.331; Semseddin Gilinaltay, Suriye ve Filistin,
s.92

188 Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.98, 120

18 | Hanedan (i.0. 2920-2770)in baslangicini iki énemli degisim belirler: Yazi
kullaniminin yayilmasi ve muhtemelen o ddnemden sonra siyasal baskent olan
Memfis’in kurulusudur. John Baines - Jaromir Malek, Eski Misir, s.27

19 Tinitiler’den 6nceki devirlerde

91 Stmer prenslikleri Kuzey ve Guiney olarak iki grupta toplandiklari gibi Misir'daki
prenslikler de biri Yukari Misir'da digeri Delta’da olmak Uzere iki grup olmuslardir.

Flinders Petrice, Ancient Egypt, Paris, 1916, s.114; A.Moret, Au Temps des
Pharaons, Paris, 1922, s.89; Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.31
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yonetimini kurdu'®?. Merkezileserek gliclenen ve Gilney Misir'i ele
geciren Vadi Misir yonetimi, Yukari yani Delta Misir’t isgal ederek
merkezilesti*®®. Tarihin hicbir déneminde kati merkeziyetcilik, bir
sozlesmeyle veya katilimla veya gonullulukle kurulmadi. Bu denli
gucld bir merkezi yonetim daha ilk 6érnegini olustururken bile ancak
yerel 6zerkliklileri yok ederek varligini surdurebildi.

VI. sllaleye kadar sepatlar ic islerinde serbest, dis islerinde ise bir
monarsi  etrafinda  birlestiler.  VI. sdlaleyle baslayan koyu
merkeziyetcgilik doneminde sepatlar, i¢ o6zerkliklerini de kaybettiler.
Boylece merkezi otorite, zamanla buatin Misir't egemenligi altina aldi
ve butun iktidar, Firavunun eline gecti. Her merkeziyetci yonetimde
oldugu gibi Misir da, kendisinden sonraki tum merkeziyetci
yoOnetimlere drnek olacak nitelikte bir burokrasi yaratti. Bu nedenle
blyuk Misir imparatorlugu memurlarla  yodnetildi. Merkezden
gonderilen memurlar vergileri Firavun adina topladi ve angaryalar
idare etti'®*. Misir, Orta imparatorluk ve ikinci Ara Devir'de, yaklasik 3
asir kati bir merkeziyetcilikle yonetildi. Bu donemde sepatlarin hicbir
ozerkligi kalmadi'®>. Zamanla Misir'da bircok sey degisti, fakat
merkeziyetcilik hicbir zaman degismed..

Merkezi yonetim krallik sarayindan, yani “Buyuk Ev” anlamina gelen
“Pera-a” veya “Pero”dan yapilmaktaydi. Firavun’un esas olarak iki
yardimcisi vardi. Biri Kuzeyin (Kirmizi Saray) digeri GUneyin (Beyaz
Saray) temsilcisiydi. Firavun “Glnes ilahi Ra’nin ogludur”. Ne
emrederse tebaasi bu emre itaat etmek zorundaydi ¢linku Firavun’un
emirleri kanundu®®.

Misir'da Firavun “ilahin oglu” veya “ilah” oldugundan ayni zamanda
en blyldk dini reistir. Firavun’un “ilah” veya “ilahin oglu” olmasi

192 sahin klaninin sefi kendisi ve klaninin kutsal totemi Sahin (Horus) ile 6zdeslestirilmis
olan “Menes”, Vadi'nin ve Delta’nin geri kalan topraklarini zaptetti ve bagimsiz kdy ve
klanlari tek bir devlet igcinde simsiki birlestirdi. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu,
s.104; Drioton et Vandier — 1938, s.136; Afet inan, Eski Misir..., s.57-60

193 Afet inan, Eski Misir..., s.50

194 Yonetimin basinda teokratik bir monarsi, halk icinde ise irsi esaslara dayanan,
topraga bagh feodal bir aristokrasi sinifi, eyalet yonetimlerine ise merkezin memurlari
vardi. Bu derece merkeziyetci bir devlette dogal olarak genis bir imtiyazli memur sinifi
olusmustur. Misir merkeziyetciligi birokrasisiz yapamamistir. Bu gelenek degil, bir
zorunluluktur. Tarihte Misir Uygarlik geleneginin izleyicisi butin yonetimler birokratik
bir sinif yaratmak zorunda kaldilar. Bu sistem Menfis, Orta ve Yeni imparatorluklar
déneminde az bir degisiklikle devam etmistir. Afet inan, Eski Misir..., s.74, 172, 173,
179

195 Afet inan, Eski Misir..., 5.95

1% Firavun lakabinin bundan alindigi iddi edilmektedir. Bkz. W. Durant — 1937, s.212;
Afet inan, Eski Misir..., 5.166, 168-169
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merkeziyetciligin geregidir. Halkin Firavun’dan daha buUyuk bir tanriya
inanmasi, pur merkeziyetcilige aykindir; cunkld, bu bir anlamda
iktidarin paylasilmasi veya Firavun’un bir eksiginin olmasi demektir.

Kuramsal olarak butun topraklar Firavun’undu ve Ulkenin arti Grinu
kralllk ambarlarinda ve hazinelerinde toplaniyordu. Gercekte ise
imparatorluk memurlarina hatiri sayilir bir pay ayrilirdi. Onceleri bu
memurlar firavunlar tarafindan atanirdi. Bu nedenle memurlar bu
imtiyazlarini krala borgluydular. Kral memurlarina olimden sonraki
yasamlari icin asal 6ge olan anitsal mezar yapma hakkini bagislayarak
ve bunlarn vyaparlarken yardimda bulunarak, g6zde memurlarini
olumsuzlestirirdi.

Siradan insanlara gelince, onlarin durumlar farkhydi. Cok calismalar
konusundaki emir kesindi ancak, ellerine neyin gececegi konusunda
ise hicbir bilgileri olmazdi veya bu konuda fazla bir s6z sahibi
degillerdi. Misirca ve Yunancada yazimis Rosetta Tasi'nda
“Vergilerin baskisina, 6denememis, bakaya kalmis borc¢larin faizinin
hizla artisina ve bunun arkasindan gelen el koymalara, suclulara,
devlete ve o6zel kisilere borclarindan dolayr mahkum olmus kisilerle
dolu tutukevlerine, ulkenin her yanina yayilmis, soygunculukla
gecinen bircok kacaka, yasamin her alaninda uygulanan
zorlamalar...”in  varhgina sikca rastlanmaktaydi. Durum hepten
¢6zUmsuz de degildi. En azindan Misir'da halkin yasal olarak tek bir
caresi vardi, o da grevdi. Bu nedenle isciler, islerini birakip cekilemez
hale gelen acilarinin dinmesi icin kitleler halinde zaman zaman
tapinaklara siginirlardi*®’. Silahtan arindirilmis halk, merkezi yonetimin
guclu ordularina karsi koyamadiklarindan “grev”i pasif direnisli hak
arama yontemi olarak benimsemislerdi. Grevlerin Misir'da halkin
kaderini hangi olciide degistirdigi*®® tartismal olsa da, sonraki
caglarda Yunan, Roma ve Bati toplumlarinda “soluk” alici sonuclar
dogurdugu soylenebilir.

Catisan Sia’lar - Partiler

197 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.214

1% Eski imparatorluk VI. Hanedan devri sonunda yasanan ve uzun siire devam eden
ihtilal cok ciddi boyutlara ulasmistir. Ayaklanan halk, saraylari isgal etmis, idari birolara
ve adli salonlara girerek ellerine gecirdikleri arsiv belgelerini, yonetmelikleri, muhasebe
ile ilgili belgeleri gozler 6niine sermis, mezarlari acarak dini sirlari ifsa etmistir. insanlar
ne yapacaklarini sasirmiglar. Fakirler zorbalikla firavuna ve zenginlere ait mallara el
koymuslar, hatta kendileri icin tapu belgeleri de ele gecirmiglerdir. Bunun sonucu olarak
mallar el degistirmek, eski zengin yoksul; eski yoksul zengin olmus. Oyle ki, soylularla
halkin rolleri degismis, yoksullasan soylular ya go¢ etmeye mecbur kalmislar ya da yeni
zenginlesen acggozlilerin yaninda hizmetli olmuslardir. A. Moret, Le Nil, et la
civilisation égyptienne, Paris, 1926, s. 306; Mirlivvet Kurhan, Eski Misir
imparatorluk Devrinde Siyasi ve Dini Durum, TTK Yay., Ankara 1984, Belleten,
C.LVII, Aralik, 1993, Sayi: 220
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Kur'an’in verdigi bilgilere gére, Misir'da merkezi imparatorluk zaman
zaman degisen hanedanlar ve onlarin atadigi burokratlar tarafindan
yonetilmistir. Halk ise “sia’lar”a, yani partilere!®® boélinerek birbirine
disman vyapimis ve catisma Uzerinde bir denge kurularak
yonetilmistir?®. Firavunlar, partileri gliclendirmek ve ayni zamanda da
catistirmak icin parti Gyelerini birbirine baglayan “ seyyi’ 201
denen “ortak mallar”’a ortak yapmistir. insanlar bir partinin Gyesi
olurken kendini hem diger partilerin dismanligindan korumus, hem de
paylastirimayan ortak mallarin Grlnlerinden yararlanmistir,

Mezopotamya’'da c¢okluk ve cogulculuk anlamlarina gelen seria’t,
Misir'da tekelci, merkeziyetci, sinifci ve catismaci bir uygarhgin
ekonomik, sosyal, siyasal ve dini yapisi icinde “catisan partiler”e
donUstirilmus ve seria’t taninamayacak kadar tahrip edilmistir.

Bdylece insanlar Firavunlar ydnetimi ile baskiyl, merkeziyetciligi,
sOmurayu, harriyetsizligi, sinifciligi ve tekelciligi tanimistir. Bdylece
seria’t, yani cogulculuk, yerini catismaya ve tekelcilige birakmistir.

19- Adil insan
SERIA’ Asamasi

Simdiye kadar anlatilan tarihi asamalar Tevrat oOncesine rasthyor.
Tevrat doneminde de s,r,a’ harflerinden yeni kelimeler ve kavramlar
tiremeye devam etti. Musa(AS) doneminde, dnce seria’

, sonra da seria’t kelimeleri dogdu ve
kavramlasti.

Firat ve Dicle’nin yakinlarinda kurulan sitelerde su 6nemli olsa da, Nil
ile Firat-Dicle arasinda gocebe yasayanlar icin ¢cok daha onemliydi.
Mutlaka suyun bulunmasi ve adil bir sekilde paylasiimasi gerekiyordu.
Bu nedenle Musa(AS) suyu Israilogullar arasinda sipt (kabileler
birligi)?°?larin ihtiyaclarina gére paylastirdi. Ayni zamanda Musa(AS),
bir toplulugun ihtiyaclarini planlayan yoénetimin, altyapiyr hangi

199 Ahmed b. Faris, Miicmeli’l Luga, C.1l, s.518; Halil b. Ahmed, Kitabi’l A’yn, C.II,
s.190-191; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.VIII, s.188-192; ismail b. A’bbad, el-Muhit
fi'l Luga, C.ll, s.98-100; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’l Luga, C.Ill, s.235-236;
Ezheri, Tehzibii’'l Luga, C.lll, s.60-64; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamdsi’l
Muhit, C.ll, s.786-788; Cevheri, Sithah, C.lll, s.1240-1241; Tahir Ahmed ez-Zavi,
Tertibii’l Kamsi’l Muhit; C. I, s.786-788

20 Kasas Suresi, 15

21 Ahmed b. Faris, Miicmeli’l Luga, C.lI, s.518; Halil b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.lII,
s.190-191; ibn-i Manzur, Lisanii’l A’rab, C.VIII, s.188-192; ismail b. A’bbad, el-Muhit
fi'l Luga, C.ll, s.98-100; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’l Luga, C.Ill, s.235-236;
Ezheri, Tehzibii’'l Luga, C.lll, s.60-64; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibii’l Kamdsi’l
Muhit, C.ll, s.786-788; Cevheri, Sithah, C.lll, s.1240-1241; Tahir Ahmed ez-Zawvi,
Tertibii’l Kamsi’l Muhit; C. I, s.786-788
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kriterlere gbére yapmas! gerektigine iliskin kurallari da koydu?®. iste
seria’, bu olayl anlatan bir kavram olarak karsimiza cikiyor. “Su yolu,
su sebekesi” veya su kaynagina giden yol anlamina gelen seria’,
“saz teli” anlami da kazandi?®,

Musa(AS), doneminin planlama bilgisi ile bir kaynaktaki suyu on iki
sipta paylastirdi. Bdylece her sipti, digerinden bagimsiz hale getirdi.
Bir siptin digerinin bagimlihgina girmesine izin vermedi. Dogal olarak
siptlarin su ihtiyacini insan ve hayvan (dolayli olarak da tarim)
ihtiyaclarina gore paylastirmasi gerekiyordu. Birbirine yakin ama her
sipta ayni miktarda degil de, saylya gore su verdigi icin su yollarn -
seria’, saz teline ve adil paylastiriimis su da, iyi akort edilmis saza
benzetildi.

Bu paylasma kriterlerine gore daha sonra da, her sipt, su yolunun
bakimini ve guvenligini kendisi yapti. Musa(AS) ise Israilogullan
arasinda suyun kaynagini yoneten kisi olarak gucli bir merkezi
yonetim kurdu. Merkezi planlamayi yapti; fakat, siptlarin ic islerine
karismadi. Siptlar secip gonderdikleri alti kisilik temsilcileri ile merkezi
yOnetime katildilar. Merkezde 72 kisiden olusan bir meclis vardi®®.
Musa ve Harun(AS) da secilen kisilerdi. Boylece Musa(AS) doneminde
seria’t, cogulcu ve temsili bir hukuk dizeni anlamina geldigi gibi ayni

22 Mezopotamya'da “sa’b”, Misirda “sepat” diye bilinen topluluklar anlaminda
kullanilmistir. Tevrat'in Sayilar bolumu incelendiginde “sipt’in, kabilelerin bir araya
gelerek olusturduklari 35.000 -70.000 askerden olusan topluluk oldugu
anlasiimaktadir. Sonralari Persler “eyalet” anlaminda “sarpat’lari kurmuslardir.

203 “Musa, kavmi igin su aramisti. “Asani tasa vur’ demistik de ondan on iki pinar
fiskirmistt ve herkes (sibt) icecedi yeri 6grenmisti. Allah’'in rizkindan yiyin, igin;
yeryiizinde fesatcilar olarak taskinlik yapmayin.” Bakara:60)

“Biz onlari on iki sipt topluluguna ayirdik. Kavmi Musa’'dan su istedigi zaman “Asanla
tasa vur” diye vahyettik. Ondan on iki pinar fiskirdi. Herkes su icecegi yeri 6grendi.
Bulutla Uzerlerine goélge yaptik, onlara kudret helvasi ve bildircin indirdik. “Size
verdigimiz riziklarin temiz olanlarindan yiyin” dedik. Onlar bize zulmetmediler; fakat
kendilerine zulmediyorlardi.” (A'raf:160)

204 Zebidi, Tacu’l A'rQis, C.V, s.394-396; Kam(is Terciimesi, C.Ill, s.302-305, ibn-i
Manzur, Lisanii’l A’'rab, C.8, s.175-179; Ezheri, Tehzibii’l Luga, C.1, s.424-429, Halil
b. Ahmed, Kitabii’l A’yn, C.I, s.252-255; ibn-i Diireyd, Cemhereti’l Luga, C.II,
s.342-343; Ahmed b. Faris, Micmeli’l Luga, C.ll, s.526; Cevheri, Sihah, C.llI ,
s.1236-1237; Faris b. Zekeriyya, Mekayisi’l Luga, C.lll, s.262-263; ismail b.
A’bbad, el- Muhit Fi’l Luga, C.II, s.698-699; Tahir Ahmed ez-Zavi, Tertibi’l Kamasi’l
Muhit, C.II, 698-699

2% Musa, tayin ettigimiz vakitte kavminden 72 adam segcti. Onlari sarsinti tutunca dedi ki
“Rabbim! Dileseydin daha énce beni ve onlari yok ederdin. igimizden beyinsizlerin
yaptiklarindan dolay! hepimizi helak mi edeceksin? Bu senin imtihanindan baska bir
sey degildir. Bununla diledigini saptirir, diledigini dogru yola iletirsin. Bizim velimiz
sensin. Bizi bagisla, bize merhamet et. Sen bagislayanlarin en iyisisin.” (Araf:155)
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zamanda “merkezi yonetim - yerinden yonetim dengesi” anlami da
kazandi.

Musa(AS), gocebe bir topluluk arasinda konfederasyon kurmak gibi
zor bir isi basarmistir. O, bu duzeni, kalabalik ve iyi organize olmus
gocebe bir toplulukta kurmustur. Bu prensipler Musa(AS)'dan sonraki
yillarda yerlesik yasama gecildiginde de Israilogullari arasinda
uygulanmaya devam edildi. Aslinda Musa(AS)’dan 6nce insanlik ulus
oncesi, yani sa’b veya sepat veya sipt duzeyine ulasmisti. Musa(AS),
Mezopotamya’nin son donemlerinde ve Misir'da oldugu gibi baskici bir
merkeziyetcilige basvurmadan, ulus dizeyinde cogulculugu, rekabeti,
dengeyi ve ozgurlukleri koruyan yeni bir sosyal yapi olusturdu.
Tarihgilerin konfederasyon dedikleri yonetim, aslinda ilk ulus devlet
denebilecek bir yonetim modelidir. Ulusun oOrgutsel vyapisi
konfederasyon olsa da sonuc ulusaldir.

20- Hukuk insani
SERIA'T Asamasi

Musa (AS)nin éliminden bir sire sonra israilogullari Kudis'e
yerlesti?®®.  Kudls'te  Davud(AS) doneminde  kurumlasan?®,
Stleyman(AS) doéneminde ise uygarlk dlzeyine ulasan seria’t,
sonunda bir yerlesik yasam modeli oldu. Kudus'te 12 sipt vardi. Her
sipt ic islerinde serbest, dis iliskilerde ve saldirilara karsi merkeze
bagliydi ve kendi ic kamu duzenini olusturma hakkina sahipti.
Siptlarda yerinden yonetim ve dogrudan demokrasi vardi. Segme ve
secilme hakki askerlik yapanlarindi. Iste seria’t bu sistemin adiydi. Bu
cogulculugun - seria’tin 6nemli 6zellikleri ise sunlardi:
- Her sipt yaklasik on kabilenin bir araya gelmesinden
olusmustu ve her siptta yaklasik 30.000 ile 70.000 arasi
asker vardi®%,

206 Misir'dan kagan israilogullarinin ¢olde gecirdikleri kirk yillik gocebelik devrinden
sonra Yesu yonetiminde Kenan’a girdikleri zamandan, ibrani Devleti'nin kurulus tarihine
kadar gecen sureye “hakimler — sofetim’ler” devri denir. Bu slrenin yaklasik 250 yil
oldugu tahmin edilmektedir. Hakimler devrinde israilogullari Kenan diyarinda 12 sibt
halinde yasamis, hepsinin birlik olduklari dénemler ise az olmustur. Hakimler devrinde
israilogullari ancak kirk bin muharip cikarabildikleri halde krallik devrinde bu rakam
1.300.000’e ¢ikmistir. Tevrat, Hakimler, V.8; Muluk’iis Sani, XXIV. 9

27 M.0. 1000 yillarinda Davud(AS) farkl eyaletleri bir yiizyilldan daha az siirecek olan
birlesik bir imparatorluk haline getirdi (M.0.1000-922). Baskenti, ibrani olmayan niifusu
yatistirmak icin Hebron’dan ibranilikle ilgisi olmayan Kudus kentine tasidi ve cogunlugu
elde etti. Askeri seferler veya diplomatik manevralarla Urdiin nehrinin giineyi ve Sam
dahil birgcok yeri hukiimdarli§i altinda bir araya toplamayi basardi. Sarayin kapisinda
bizzat icray! adalet eden Davud(AS), ne Asur ve Babil krallari gibi Tanri’nin kutsal vekili,
ne de Firavunlar gibi Tanr’nin oglu idi, bas haham bile degildi. Cinklu bas hahamlik
Levi'lere ait bir imtiyazdi. Davud(AS) sibtlardan gelen temsilciler ile merkezi yénetimi
surdirmustir. Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.319-320

28 Genis bilgi icin bkz. Tevrat, Sayilar Bolumu
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- Siptlar ic islerinde serbestti.

- Sipt uyeleri, secip gonderdikleri temsilcileri ile merkezde
kararlara ve yonetime katiliyordu.

- Savas disi zamanlarda insanlar, yodneticilerin emirleri ile
degil; yazili hukuk kurallariyla ydnetiliyordu.

- Her sipt ayni zamanda bagimsiz bir hukuk birimiydi.

- Yoneticilerin yasama yetkisi yoktu ve yazili mevzuata
yOneticiler de uymak zorundaydi (Suclu Musa(AS) da olsa
yargilanacakti).

- Yonetim secimle olusmaktaydi.

- Duzeni korumakla kimler gorevli ise onlar, yani askerler
secme ve secilme yetkisine sahipti.

- Tevrat’ta belirtildigi gibi 6zel hayat ve kamu duzeni kurallara
baglanmisti...

ilk drnegine, ilkel genis aile topluluklarinda rastladigimiz seria’t
duzeni, Musa(AS) doneminde (yerlesik iken konar gocer hale gelmis
bir) kavim - ulus duzeyinde tanimlanmistir. Davud(AS) ve
Suleyman(AS) doéneminde ise yerlesik bir ulus arasinda seriat,
olgunlasarak devlet bUyukliginde medeniyetin batin kurumlarini
olusturan bir duzenin adi oldu.

Musa(AS)’'nin tanimladi§i seria’t dizeni, Misir'da kurulan dizenden
bircok acidan farkhydi:

- Misir'1 aileler yonetiyordu; oysa israilogullarinin merkezini ve
siptlar “secilmis”ler yonetiyordu.

- Misirda duzenin kurallarini hiUkimdar ve atadigi valileri
koyuyordu; seria’t dizeninde ise yOneticilerin yasama yetkisi
yoktu. Yasamay! “rasih” denen mdgctehit bilginler yapiyordu.

- Her siptin ayn bir kamu hukuku vardi. Israilogullarinin
merkezinde yurarlikte olan mevzuat, siptlar baglamiyordu.
Her siptin kamu hukuku ayriydi. Yani kent devleti sinirlar
icinde kamu hukukunda ¢cogulculuk saglanmisti.

- Tevrat hukukta gogulculugu, yargida teklikle dengelemisti.

- Ozel hukukta ise halk, hangi rasihin (muctehit) kurallarini
benimsiyorsa ona goére haklar ve o&devler ustleniyordu.
Boylece 6zel hukukta da cogulculuk saglanmisti.

- Misir'da oldukga otoriter bir merkeziyetgilik vardi; oysa Tevrat
merkezi yonetimin yetkilerini sinirlandirmisti.  Siptlara ic
islerinde ekonomik ve sosyal serbestlikler (adem-i
merkeziyet) taninarak, merkezi yonetim ile siptlar arasinda
denge kurulmustu.

- Misirda “kuvvet”e dayali bir duzen vardi ve kuvvet tek
belirleyici faktordl. israilogullar arasinda ise diizen, secim ve
hukukla olusmustu. Kuvvet ise hakkin ve hukukun emrine
verilmisti.

- Misir'da asin otoriter merkeziyetcilik, insanlarin farkl dinlere
inanmasina karsiydi. Cunku insanlar Yahova’ya inanmakla,
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Tanri’'nin  Firavundan daha blydk oldugunu sdylemek
istiyorlardi. Oysa Firavun, otoritesini sarsacak inanclara
karsiydi ve kendisine ibadet edilmesini istiyordu. Musa(AS)
elcilik gorevi suresince karsilastigi hicbir topluluga dini baski
uygulamadigi gibi Kudis'te dizen kuran Davud(AS) ve
Sualeyman(AS) da bu tdr tutumlar takinmadi. Musa(AS)'nin
tim cabasi Israilogullarini yazili hukukla kayitli ekonomik,
sosyal, siyasal, dini, hukuki ... bir yasama alistirmakti.
ibadetler konusundaki 6§udi ise oldukca netti: “Sadece ve
sadece Allah’a inanin, hicbir seyi ve kimseyi ona denk, esit
veya ortak yapmayin.”

- Misir'da firavunlar hem en Ust siyasi otorite hem de en buyuk
dini objeydi, yani tanriydi; oysa, Musa(AS) dini ibadetlerin
yonetimini Harun(AS)’a birakmisti, kendisi ise siyasi liderdi.
Ayni tutumu degistirmeden Davut(AS) ve Suleyman(AS) da
sUrdlrdi®...

Davud(AS) ve Sutleyman(AS), elci olarak Musa(AS)'nin tanimladigr ve
kismen uyguladigi seria’t dizenini, yani cogulcu hukuk dizeni icinde,
ekonomik, siyasal, dini ve bilimsel serbestlik ve cogulculugu, 6nce
Ulus Devlet dluzeyinde, sonra da uluslararasi boyutta fonksiyonel
kildilar. Ozellikle Davud(AS)'un yaptigi mucadelelerin seria’t acisindan
dogurdugu sonuclar bu kapsamda ele alinabilir. iki kisi arasinda ve
sipt icinde gecerli olan « su¢ » ve « ceza » kavrami, Davud(AS) ve
Suleyman(AS) ile uluslararasi bir anlam kazanmistir.

21- Sinifsal insan
ARISTOKRASI Asamasi

Eski Yunan Uygarh§i, Girit ile baslayan Mykene ve lyonya ile devam
eden uygarlik ekolinin devamidir. Adalarda, Ege’de ve yarimdada
gorudlen uygarlasma, Yunanistan’da geliserek devam etmistir. Girit gibi
Mykene ve lyonya uygarliklari da incelenmis ve hangi uygarliklarin
etkisi altinda gelistikleri 6Gnemli dlcude belirlenmistir.

Misirhilarin, Eski Yunan'dan onceki Yunanistan’a, Ozellikle Girit'e ticari
seferler yaptiklari bilinmektedir. Buna Yunanlilarin Anadolu (iyonya),
iran, Suriye, israil, Filistin ve Misir'a ticari ve egitim amacli seferleri de
eklenirse aradaki etkilesimin boyutlari daha da belirginlesir?® ve bu
seferlerin Eski Yunan Uygarligi'nin dogusuna 6nemli etkiler yaptigi
rahatlikla séylenebilir. Eski Yunan Uygarhidi'nin sinifsal yapisi, koleci?!!

209 |_eviler, dini hizmetler gorevini kuvvetler dengesi prensibine gore surdurdler.

219 Martin Bernal, Kara Atena, s.26, 49, 66, 73, 76, 109, 141, 164, 165, 255, 294, 387,
390, 409, 551, 552, 555, 559, 565, 574, 575, 576, 580, 580, 586, 587

#1 Mezopotamya’nin kéle nufusu, 6zglr nifusa orani bakimindan her zaman kiicik ve

onemsiz kalmistir. Finley yaptigi dnemli arastirmasinda, klasik “tasinir mulk” ve bir
Uretim bicimi olarak koleligin Greko—Romen dinyasinda dogdugunu kanitlamistir.
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olusu, hukuku 6nemsememesi, kuvvete ve catismaya dayall ekonomik
ve sosyal yapisi ile Eski Misir Uygarligi’'ndan hangi 6lcide etkilendigini
gosteren olgulardir. Cunku Eski Misir'da yonetimin basinda teokratik
bir monarsi, halk icinde ise irsi esaslara dayanan, topraga bagl feodal
bir resmi aristokrasi sinif Gstinliga vardi?*2.

Girit Uygarli§i, Eski Yunan Uygarligi'ndan énce dogmustur??. M.O. 5.
binyillda insanlarin Girit'te yasadiklar tahmin edilmektedir. Kazilarda
M.O. 3. binyilda _kullanilan  Misirlilara ait esyalarin  kalintilarina
rastlanmistir?*4. M.O. 1.900 yillarinda Knossos’ta yukselen Minos?'*'un
gorkemli sarayi?'® Giritliler hakkinda 6nemli bilgiler vermektedir.

Misirlilarin - Girit ile yaptiklan ticari iliskiler o kadar ilerlemis ki,
egemenlik iliskisi cagrisimi bile yaptiracak diizeye ulasmistir. M.O.
1700’'lerde Misir'da yonetimi Dogu’dan gelen Hiksoslar ele gecirerek
Babil’den Girit’e kadar buyuk bir devlet kurmuslardi. Hiksoslar,
iktidarlari doneminde Ege adalar ile, 6zellikle Girit'le 6nemli ticari
alisverisler yapmislar?'’. Ayrica Hiksoslar déneminde Misir'dan gelen
istilaci glcler, Yunanistan'da Hiksos prenslikleri kurmuslardi?®. Sami

Charles Keith Maisels, Uygarhigin Dogusu, s.246-247
212 Afet inan, Eski Misir... s.172
23 Arif Mifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, TTK Yay. Ankara-1999, s.7

24 Firavun Il. Amenemhat (M.0.1938-1904)in mezarindan Girit, Babil, Fenike hediyeleri
ctkmistir. Guy et Rachet, Dictionnaire de la Civisattion Egyptienne, Paris, 1968,
s.29; Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.25-26, 29-30

215 Giritin egemen tacir sinifinin basindaki Unl rahip-ticcar kral. ; Minos Uygarligl,
M.O. 2.000 dolaylarinda okur yazarlik durumuna yikselmisti. Gordon Childe, Tarihte
Neler Oldu, s.142

2% Giritliler tticcar olduklarindan dolayi saraylarina sur yaptirmamislar, bu da askerlige
fazla bnem vermediklerine yorulmustur. Alaeddin Senel, Siyasal Diisiinceler Tarihi,
s.71; Arif Mufid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.37-38, 47; Charles Keith Maisles,
Uygarligin Dogusu, Cev. Alaeddin Senel, imge Yay. Ankara, 1999, s.237

27 Afet inan, Eski Misir... s.91-93, 98-99; “Hyksos” “Coban Krallar’ demektir.
Mukaddes dilde “hik” “kral”, bayagi dilde “sos” “¢coban” demektir. A.Moret — Histoire
Ancienne, Tome |. 1941, s.470-471; Hiksoslarin siyasi hakimiyetleri M.O. 1788 - 1580
tarihleri arasinda oldugu tahmin edilmektedir.

2% Frank Stubbings, “Mikene Uygarliginin Yiikselisi” adli arastirmasinda Mikene
doéneminin baslangicinda Yunanistan’da Ortadogu ve Misir etkisi oldugunu gdsteren
arkeolojik bulgular olduguna deginmektedir. Stubbings, Frank H., The Rise of
Mycenaean Civilization, The Cambridge Ancient History, 1973, s.C.2, Kisim.1, The
Middle East and the Aegean 1800-1380 BC, s.627-658; Martin Bernal, Kara Atena,
Cev. Ozcan Buze, Kaynak Yay. istanbul, 1998, s.551
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kokenli olduklar iddia edilen Hiksoslar, Sami uygarhigini Misir'a, Misir
Uygarligi'ni da Yunanistan’a tasimislardir?*®,

Giritliler, topraklari tarima elverisli olmadigindan denizcilige
yonelmisler. Bu konuda 6nemli basarilar saglayarak deniz seferleri ile
Suriye, Mezopotamya ve Misir'dan aldiklari mallari ugrak yerlerinde ve
Avrupa kiyllarinda hammadde ile takas yapmislar. Avrupa’dan aldiklan
hammaddeler ile Uretimleri olan zeytinyagini Dogu limanlarinda
satarak zengin tacir bir topluluk olmuslar?®®. Bu nedenle, tarihin ilk
deniz uygarlgini kuranlarin Giritliler oldugunu ileri sGralmastur.

Zenginlikleri ile dikkat ceken Giritller M.0.1450 dolaylarinda
Akhalillarin saldirilarina ugramis ve yenilmisler. Akhallar??!, Girit'te
blylk o6lcude Mezopotamya Uygarhgi’'nin izlerini tasiyan ve daha
sonra da Eski Yunan Uygarligi'nin da dogusunu hazirlayan Mykene
Uygarligi’'ni kurmuslardir.

Girit'te Akhallarin glcli oldugu bir dénemde (M.O. 1200’lerde) Misir;
Yunanistan, Ege Adalari, Anadolu, Suriye ve Libyal kavimlerin isgaline
ugramisti?2. Bu tir gocler ve isgaller sunu géstermektedir ki, ulasimin
cok zor oldugu caglarda bile birbirine uzak topluluklar arasinda bir
iletisim ve etkilesim vardi ve uygarliklar arasi etkilesim kaginilmaz bir
sekilde devam etmekteydi.

Mykene Uygarhgi yikintilari UGzerine yukselen Eski Yunan Uygarligi,
aslinda Ortadogu’'nun yaklasik 3 bin yillik uygarlik geleneginin
birikiminden vyararlanilarak kurulmustur??®. Bununla beraber Eski
Yunanlilar, Firavunlarin paral askerleri*** olarak ayak bastiklari Nil

219 Martin Bernal, Kara Atena, s.552

220 Arif Mufid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.33-35

#1 Genis bilgi icin bkz: Arif Mufid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.57-92
222 pfet inan, Eski Misir... s.147

23 Mikene Yunanistan'nin pek cok yerinde Fenikece kosulmasi yaninda, Mikene
Uygarhgi, Eskicag Dogusu periferisinde ve en batida yer alan bir kultirdur. Astour,
M.C., Hellenosemitica: an Ethnic and Cultural Study in West Semitic Impact on
Mycenaean Greece, Leiden: Brill. 1967, s.357-358; Martin Bernal, Kara Atena, s.565

24 Firavun |.Psammetikus (664-610) Yunan ve Karya paral askerlerini kullanan ilk kral
ve bdylece 300 yil devam eden bir gelenek baslatmistir. 4. yuzyila gelindiginde, bitun
ana gugler, uluslar arasi savaslarda onsuz edilemeyen ve c¢ogunlukla ¢atismalarin
seyrini belirleyen Yunan birlikleri kullanmaya baslamislardir. Bunlarin bir kismi Misir'a
yerleserek yabanci ¢ekirdegini olusturmuslardir. John Baines - Jaromir Malek, Eski
Misir, s.45
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Vadisi'nde, zamanla ticari koloniler?> de kurarak Misir Uygarligi'ni
yakindan tanimislar ve 6nemli dlctde etkilenmislerdir??®.

Daha sonralari Giritlilerin yapti§i gibi lyonya ve Yunanli tiiccarlar da,
Dogu’'nun glvenli ortamindan vyararlanarak Iiran’a, Kudlis gibi
Ortadogu’nun 6nemli kentlerine ve 6nemli limanlarina ve Misir'a uzun
slire ticari seferler yapmislar??’. Ekonomik amach bu seferler, zamanla
siyasal, bilimsel, dini sonuclar doguran, yogun gezilere
dénlsmuistir??®. Arkeologlarin aciklmaya calistiklari Rodos ficilarinin
Elam’daki Sus, Mezopotamya'daki Erek ve Selevkeia, Kuzey Suriye,
Karadeniz’in kuzey kiyilari ve Asad Tuna, Kartaca, italya ve Sicilya
kadar uzaklara dagilmis olmalari, Yunanistan’dan yapilan yag ve sarap
ihracatinin cografik ayni zamanda etkilesim sinirlarinin da bir
gostergesi olmalidir??,

Bati’y: Etkileyen Dogu
Fenikeliler

225 yunan kultara, Misirhlar ve Fenikelilerin M.O. 1.500 civarinda yaptigi kolonilestirme
ve yerli halki uygarlastirma sonucunda ortaya cikmistir. Ayrica, Yunanhlar Orta Dogu
kaltiriinden cok buiyik olgilerde alintilar yapmiglardir. Martin Bernal, Kara Atena,
s.49

26 Alaeddin Senel, Siyasal Dustinceler Tarihi, s.70-71; Akha (Akhay veya Aka)lilar
hakkinda farkl yorumlar igin bkz: Arif Mufid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.32-33

#7 Fontenrose, Sami etkisinin Yunanistan'a kara yolu ile oldugunu ileri stirmektedir.
Frontenrose, J, Python: Astudy in Delphic Myth an its Origins, Berkeley, University
of California Press, 1959; Yunanistan ile Suriye liman kenti Ugarit'teki Bati Samf kiltird
arasinda gorulen yakin paralelliklerin ortaya cikardigi sorunlari ¢ézme girisiminde
bulunan Webster, farkh bir yaklasimda bulunmaktadir ve Ugarit'te Yunan kolonileri
bulundugunu ve Sami mitoslarinin ve oykilerinin aktarihsinin yurtlarina dénen koloni
mensuplari Yunanhlar tarafindan yapildigi varsayimini ileri stirmektedir. Webster,
T.B.L., From Mycenae to Homer, Methuen, Londra, 1958, s.37; Cyrus Gordon, Sami
kaltart ile Yunan kdltiri arasindaki baglantiyir kurarken Ugarit ve Girit Uzerinde
durmaktadir. Ugarit Uzerine yaptigi arastirmalarini Homeros ve Kitab-1 Mukaddes
yapitinda yayimlamistir. Gordon bu calismasinda “Yunan uygarhi ile ibrani uygarhig,
ayni Dogu Akdeniz temeline kurulmus paralel yapilardir” sonucuna varmistir. Martin
Bernal, Kara Atena, s.559

228 Yunanlilarin kokeni Asya, Misir ve Fenike'dir. Jean Bodin, Method for the Easy
Comprehension of History, Cev. B.Reynolds, New York, Columbia University Press,
1945, s.341; Martin Bernal, Kara Atena, s.255

22 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.199
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Mezopotamya ve Misir uygarlklarinin, lyonya?® ve Eski Yunan
Uygarligi'nt ve daha sonralart da Roma Uygarligi'ni etkiledigi
bilinmektedir; ancak etkinin hangi kanallardan daha belirleyici oldugu
ise tartisilan bir konudur.

Genel olarak Dogu’nun Bati'yi etkilemesi, éncelikle Dogulu tliccarlarin
Bati seferleri ile, sonralari da Batili ticcarlarin Dogu seferleri seklinde
oldugu sdylenebilir. Gercekte Dogu ile Bati, daha baska kosullarda da
bircok kez bulusmus; fakat hicbir bulusma, ticaret kadar rasyonel ve
bireyin aliskanhklarini  etkileyecek kadar pragmatik sonuclar
dogurmamistir. Bu nedenle dis etkilerde, ticaretin yaptigi etkinin daha
fazla onemsenmesi gerekir.

Gercekte Mezopotamya®!, Misir ve ibrani medeniyetlerini yakindan
taniyan ve aslen Sami®*? olan Fenikelilerin, medeniyet tasiyicihigini
gOzlerden kaciramayiz?*3. Suriye’'nin deniz kiyisinda dar bir seritte
yasayan Fenikeliler, balikcilik ve kayikcilikla surdurdukleri ekonomik
faaliyetlerini ticaretle gelistirmisler. Yabanci ulkelerden getirdikleri
hammaddeleri isleyip kara ve deniz yolu ile baska ulkelere
satmislardir.

Fenike’de hep klcuk kent devletleri kuruldu; hicbir donemde merkezi
bir krallik olmadi. Kiguk kentlerin her biri, uyguladiklari yasalar ile ayri
ve bagimsiz bir devletti. Bu kentlerde az cok gucli bir oligarsi
egemenligi vardi. Oligarsiyi yasatan “ihtiyarlar meclisi”, kentin zengin
ve nufuzlu aile reisleriyle gemi ve kervan armatodrlerinden ve kent
tapinaginin  blaytk rahiplerinden olusuyordu. Bu kisiler nufuzlu,
muhafazakar fikirli, dini geleneklere -insan kurban etmek dahil- son
derece baghydilar. Rahiplerin etkili oldugu Sidon (Sayda) kent devlet
konseyi 100 Uyeden olusmaktaydi.

% Genis bilgi icin bkz. Celal Sarag, iyonya Pozitif Bilimi, Yeni Zamanlar Yay.,
Istanbul, 2002

21 Qyle ki, 7. ylzyilda Yunanistan'da ticaretin gelismesi ile maden kiilgeleri mallarin
degerini karsilamaya yetmemis, Mezopotamya'da 6teden beri kullanilan giimis ve altin
kilgeleri 6lct olmaya baslamistir. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.126vd.

232 Mezopotamya’'daki Sami — Sumer uygarliklari ortak bir yazi ve kultlrle birbirine
sikica baglanmistir. Martin Bernal, Kara Atena, s.65

23 Kenaniler, M.O. 3. binyilda Arap Yarimadasrndan, Bereketli Hilal'e hareket eden
Amurrularin alt bir grubuydu. Bereketli Hilal'in batisindaki Suriye, Filistin, Libnan ve
Urdiin’e yerlestiler. Onlarin gocu Eriha, Betsan, Megiddo, Akka, Sur, Sayda isimlerinin
isareti olan ve M.O. 4. bin yila kadar uzanan eskiden benzer géclerde oldugu gibi
Arabistan’dan gelen baska bir go¢ tabakasiydi. Kdultirleri Mezopotamyaliydi.
Comleklerinde ve heykellerinde de oldugu gibi Mezopotamya’daki Amurru sehirlerinin
benzeri olan sehirlerinin isimlerine kadar yansiyordu. Fenikelilerin ticaret ve
endustrilerinin en énemli vasitasi gemilerdi. Dayanikli gemilerin yapiminda kullandiklari
sedir agacl ve recine LUbnan daglarinda bol miktarda vardi. Yildizlardan bakarak
denizlerde uzun yolculuklar yaptilar ve kiyilarda ¢cok sayida ticari koloni kurdular.
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Kenti bazen kral, bazen de konsey tarafindan secilmis baskan
yonetirdi. Bazi donemlerde ise kentleri “yargi¢c krallar” yonetmistir.
Bagimsiz olan bu kentlerin en énemlileri Biblos, Arados, Sidon ve
Sur'dur. Zamanla ticaretle zenginlesen bu kentlerin serveti, komsu
kentlerin hirsini kabarttigindan hem bunlara karsi koyabilmek, hem de
ticaretin guUvenligini saglamak ve alanini genisletmek icin -Misir'in
egemenligini kabul ettikleri donemde bile- en kuvvetli Fenike kenti
olan Sidon etrafinda “gevsek yapilh  bir merkezi birlik”
olusturmuslardir.  Birligin  faydalarini  kavrayan kentler, Sidon
yikildiktan sonra Tir kenti etrafinda birlesmislerdir?34.

M.O. 1600’larda uygarlk olarak gelismislerdi. Misir krali 1. Totmozis bu
bolgeye geldiginde Fenikeliler, savasi ticaret icin zararli bulmus
olacaklar ki, kendi istekleri ile vergi 6deme karsiliginda baris yaparak
ticaret yapma hakki elde ettiler.

Fenikeliler, denizcilik bilgileri artinca M.O. 1600’lerde baslayan ve
zamanla gelisen Kibris, Rodos ve Ege’de, Hiksoslar doneminde de
israilogullarindan yararlanarak Misir'da bir cok ticari koloni kurdular.
israil’e denizci ve zanaatkar kiralamislar ve gecici bir siire icin deniz
filolarint  imparatorluklara kira veya dostluk karsiligi verdiler.
Medeniyet olarak oldukca etkili olduklari Yunanistan ve Iyonya’da,
Anadolu’da Klikya ve Karya’'da, Karadeniz, Kafkaslar, Utica, Malta,
Libya, Fas, Kartaca, Ispanya ve Sardinya Adasi’'nda ticari koloniler
kurdular. Atinalilar ve Knososlular ile iliskilerini gelistirdiler. Pithekusia
ve Sicilya’da Yunanlilar ile siki ticari rekabetlere giristiler. ispanya’da
300 civarinda ticari iskele kurarak oradan ingiltere ve Kuzey Denizi'ne
kadar gittiler. Kuzey Afrika’da Samiler, Berberiler ve Libyalilar ile
ortakliklar kurdular. Afrika kitasini gemiyle Ug¢ yilda dolastilar.

Ebi Baal'in oglu olan Hiram | (M.0.969-935), Davut(AS) ve oglu
Suleyman(AS) zamaninda yasadi. Somdurgelerden gelen vergilerle
olaganustl zenginlesen Hiram | yaptirdigi binalar, actirdigi kanallar,
dolgular, limanlar, onarttigi ve yenisini insa ettirdigi tapinaklar ile
Fenikelilerin Tir ve Sidon kentlerini guzellestirdi. Davud(AS), Kudus'teki
sarayini insa etmek Uizere Hiram I'den ustalar, mimarlar istedi. ibrani
kaynaklari Hiram | zamaninda Sur’da, mimar, duvarci, marangoz, tasci
ve dokmeci gibi meslek sahiplerinin maharetlerini uzun uzun éver?>.

#4 semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.195-196

25 Fenikeliler, mason efsanelerinde cok 6nemlidir; ¢linkii diinyayr simgeleyen ve
mason ayinlerinin ve inanclarinin odaginda yer alan Kudis Tapinagr’ni insa eden Kisi,
yarl Fenikeli Hiram'dir. Hiristiyanlarin yirittigi ibrani arastirmalarinda reformasyonun
hemen ardindan gelen patlama, ibranice ile Fenikecenin ayni dilin cevirmensiz
anlasilan iki lehgesi oldugu gorisinu yayginlastirmistir. Friedrich, J., Phonizisch-
punische Grammatik, Roma, Analecta Orientalia,1951, s.4; W.J. Albright, ise
ibranice’yi “Kenanice’nin bir lehcesi” olarak tanimlamistir. Meneham Stern, Greek and
Latin Authors on Jaws and Judaism, C.1, From Herodotus to Plutarch, Kudis,
Israel Academy of Humanities and Sciences, 1974, s.12; “Pratikte ibranice ve Fenike
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Davut(AS)’'tan sonra oglu Suleyman(AS) da, sarayinin ve Kudis
mabedinin yapilmasi isini, Fenike kenti olan Tir'den getirdigi
mimarlara ve ustalara verdi. Tevrat'ta “Ben Tanri adina bir tapinak
yapmak niyetindeyim. Simdi benim icin Libnan’dan erz agaclarinin
kesilmesini emret. Kullarim senin kullarinla beraber bulunsunlar ve
bana sdyleyecegine goére kullarinin UGcretini tamamiyla sana veririm;
cunkl agac¢ kesmek icin Saydalilar gibi bilgili bir adamin aramizda
bulunmadigini bilirsin?3¢”. “Mabedin 20 yil siiren yapimi esnasinda Sur
meliki Hiram, Stleyman’a istedigi kadar erz agaclari ve cam agaclari
ve altin vermis oldugundan Sitleyman da Hiram’a (180.000 kilo
bugday ile 4580 litre zeytinyagi disinda) Celile diyarinda yirmi sehir
verdi. Hiram, Stleyman’in kendisine vermis oldugu sehirleri gérmeye
gitti. Onlar hosuna gitmedi. ‘Birader, nedir bu bana verdigin sehirler’
diyerek onlara makbule ge¢cmeyen diyar isimlendirdi ki, bugune kadar
bu isimle anildi. Ve Hiram (suslemede kullanilmasi icin) Suleyman
Melike 120 talan altin génderdi®*’.”

Fenikeliler Misir'a, Mezopotamya'ya, Suleyman Mabedi’'nin yapimi igin
Kudus’e ve bircok yere sedir kerestesi sattilar. Kartaca gibi bircok yere
tarimi, kara sabani ve iki tekerlekli arabay! kullanmayi ogrettiler.
Kolonilerinde ¢ok sayida kirmizi boya ve cam fabrikasi kurup islettiler.
Gelistirdikleri yeni tekniklerle o doénemin en gucli donanmasini
meydana getirdiler. Kirmizi boya, cam, boncuk, hurma, susam yagi,
sarap, bakir, gumus, demir, altin, tuncg, elmas, mermer, ¢cinko, kumas,
baharat, at, esek, keten, pamuk, esir... ticareti yaptilar. Avrupa’ya
merkep, nar, defne ve zeytin agaci satarken ayni zamanda buyuk bir
medeniyeti tanittilar.

Deniz ticareti ile ulasamadiklar vyerlere kara ticaret vyollarn ve
kervanlari ile ulastilar. Yemen’den Fenike'ye kadar bir kara ticaret
yolunu Araplara kurdurdular. Basra yolu ile Hint mallarina ulastilar ve
onlari alip baska topluluklara sattilar®32.

Fenikeliler hem Misir, hem de Sumer-Akad tecrubelerinden
yararlandilar. Mezopotamya ve Nil tekniklerini benimseyip bu iki
uygarlik merkezinin drunlerini kopya ettiler. Fenike kentleri Misir,
Atina, Guney Akdeniz, Kuzey Afrika gibi, ulasabildikleri her yere
etkileyici ornekler sundular®*®. Boylece Fenikeliler Minos ve Ege

dilleri arasinda hicbir fark yoktur” demektedir. Martin Bernal, Kara Atena, s.254-255;
Suriye ve Filistin, Semseddin Giinaltay, TTK Yay. Ankara, 1987, s.180; Cengiz
Gokoglu, llk Cag Tarihi, Karinca Matbaacilik, lzmir, 1964, s.270-271

20 Kitab’ul Maliik’il Salis, V. 5-12

27 Kitab’ul Muluk’ul Salis, 1X, 10-14

238

239 Fenikeliler Biblos'tan kurek cekerek bir gemi ile Nil'e sekiz giinde varabiliyorlardi,
rizgar elverisli oldugunda ise dort ginde donebiliyorlardi. Gordon Childe, Tarihte
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medeniyetleri ile Misir ve Sumer medeniyetleri arasinda aracilik
rolint basar ile yaptilar. Misirlilara Akdeniz ve Sumer, Egelilere de
SUmer ve Misir kiltlr ve sanatlarini tanittilar®#°,

Kenanlilarin dinlerine inanan Fenikeliler, qittikleri yerlere ve
kolonilerine mallari ile beraber uygarliklarini ve ozellikle dinlerini de
tanittilar. Fenike dili Kenan ve Ibrani diline benziyordu. Alfabelerini
Yunanlilara 0Ogreterek?*! tarihin en o6nemli gelismelerinden birine
oncultk yaptilar. Yunanlilarin her seyi denebilecek olan alfabelerinin
bile Fenikelilere ait oldugu dustnullrse, Yunan Uygarligi Gzerindeki
genelde Dogu, o6zelde ise Fenike etkisi hicbir sekilde go6zardi
edilemez?*.
Eski Yunan’da Kentleri Doguran Gelismeler

Neler Oldu, s.142

240 Autran, C. Phéniciens: Essai de Contribution a L’Histoire Antique de la
Mediterranéen, Gardiner, 1920; Berard, Victor, Les Phéniciens et 'Odysse, Paris,
1902-1905; Semseddin Giinaltay, Suriye ve Filistin, s.165

21 Corak bir sahilde yasayan Fenikeliler kendilerini halklar arasindaki alisverisin
gorevlileri haline getirdiler. Onlarin tekneleri Akdeniz'in dért bir yanina dagildi.
Topluluklar arasinda kopruler kurdular, mal ve bilgi transferi yaptilar. Bdylece
astronomi, denizcilik ve cografya bilgilerini gelistirdiler. Yunanistan ve lyonya sahilleri
Fenike kolonileri ile doldu... Bu bagimsiz kolonilerin Yunanistan'in eski halklari ve birbiri
ardi sira gelen barbar istilalarindan geriye kalanlar ile birlestiler. Bunun sonucunda
Yunan ulusu bu coklu karisimlarin bir sentezi olarak Yunanca olustu. Anne Robert
Turgot, Oeuvres de M. Turgot Ministre d’état, Précédées et accompagnées de
Mémoires et de Notes sur sa Vie, son Administration et ses Ouvrages, 9 Cilt,
Paris, 1808-1815, c.2, s.66-70, Martin Bernal, Kara Atena, s.294

22 yunanllar daha M.O. 11. yiizyillda Fenike yazisiyla deney yapmaya baslamamis
olabilir. Fakat Yunan sistemi en iyi sekilde, M.O. 800 civarindaki Fenike prototipinden
kaynaklanmis olarak tanimlanabilir. Kyle McCarter, The Antiqutiy of the Greek
Alphabet and the Early Phoenicin Scripts, Missoula, Montana: Scholars Press for
Harvard Semitic Museum. 1975, s.126; Fenikelilerin 8. ylizyill ya da daha sonrasina
kadar Batr'da bulunmadigi goértst yanlistir. Fenikeliler, 11. ylzyildan itibaren Bati
Akdeniz'deki adalar ve sahiller ile temastaydi. Alfabenin ilk yayihsindaki baslica etkenin
Dogu'ya giden Yunanlilar degil, Bati'ya giden Fenikeliler olduguna inanma ydniinde
glcla bir egilim duymaktaydi. Cross, F.M., “The early alphabetic scripts”, Cross
(der.), Symposia, Celebrating the Seventy — Fifth Anniversary of the American Schools
of Oriental Research (1900-1975), icinde, Cambridge, Mass., 1979, s.108-111;
Yunanlilarin Troya Savasi’ndan dnce bir alfabeye sahip oldugunu belirten gicli Yunan
gelenekleri oldugunu ortaya koymustur. O nedenle de, alfabenin 14. yuzyilda Girit'te
yasayan Sami dilli Eteokret niifus araciligiyla aktariimis oldugunu savunanlar da
vardir. Bkz. Stieglitz, R.R., “The Letters of Kadmos: Mythology, archaeology and
eteocretan” 1981, s.606-616; Anadolu, Ege ve baska yerlerdeki alfabelerin ve Akdeniz
cevresinde kullanilan, alfabetik olarak tiretiimis hece yazilarinin M.O. 15 ya da 14.
yuzyilda Fenike kentlerinde 22 harfli Kenani alfabesinin gelismesinden 6nce, Levant'da
kullanilan tek bir alfabeden kaynaklanmistir. Bkz. Bernal, M., Cadmean Letters: The
Westward Diffusion of The Semitic Alphabet Before 1400 BC, Winona Lake:
Eisenbrauns. 1988; Martin Bernal, Kara Atena, s.574-580
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Aristoteles, Politika adh kitabinin 1ll. ve IV. boélumlerinde tipki
Mezopotamya’'da genis ailelerin (surra’larin) bir araya gelerek
a’siretleri, a’siretlerin kabileleri, kabilelerin sa’blari, sa’'blarin da bir
araya gelerek kavmi - ulus devletleri dogurdugu gibi; kent devleti
(polis)nin efendi, efendinin karisi, bagimli cocuklar, cocuklarinin
esleri, oteki akrabalari, koleleri ve yar kole statusundeki kimseleri ve
onlarin eslerinden olusan korporatif ev halklari olan ve en kucuk 6zerk
birim dedigi “oikia”lardan kurulmus bir birim oldugunu ileri strer?*3,
Gercekte kent, ev halki (oikia) reisleri olan kentliler tarafindan
yOnetilen, kendine yeterli, 6zerk bir birimdir.

Yunanistan’da yasayan kucuk topluluklar ticari iliskiler sirasinda
birbirlerini yakindan tanimiglar ve aralarinda “dini ve siyasi birlikler”
kurarak kent devleti buyukligline ulasmislar. Gercekte ticaretle
beraber birbirine cok yakin olan ve ortak bir dili kullanmalar ve
birtakim ortak toreler ve geleneklere sahip olmalari Yunanllari
birbirlerine yaklastirmistir. Cok daha 6énemlisi, Yunanlilarin geleneksel
teskilat yapilarini koruyarak buyumus olmalaridir.

Geleneksel Yunan ailesi patriyarkaldir, yani erkek, kacirarak ya da
satin alarak evlendigi kadini ve ondan dogan cocuklarini egemenligi
altinda bulundururdu. Bir atadan cilkmis ve zamanla turlu kollara
ayrilmis olan aileler, bir “genos” yani bir “sulale”yi meydana
getirmistir. Cesitli genoslar kendilerini korumak ve kan davalarini
gutmek icin birlesmek ihtiyacini duymuslar. Bunun icin de “fratriai”
adini tasiyan “kardes birlikleri” ve kan bakimindan kabile birligini
temsil eden “file”ler kurmuslar. Zaman zaman birkac “file”, bazen da
“genos”lar bir araya gelerek onemli roller oynamislardir.

Yunanistan'da da kabileler, eli silah tutan 6zglr erkekler tarafindan
temsil edilirdi. Ozgur erkekler belirli zamanlarda toplanir ve kabileyi
ilgilendiren konularda tartisarak kararlar alirlardi. Prensip olarak
birbirine esit olan kabile erkekleri, bir savas durumunda komutayi
“basilevs - asker kral” denen bir tek kisiye verirlerdi. “Basilevs”, Eski
Yunan'in 6zgurliklerine diskin geleneksel kabileleri tarafindan belirli
bir isi yapmasi icin secilen bir memurdu.

Aslinda 8. yuzyila kadar, érnegin Atina krali, genis yetkileri olan ve
ihtiyarlar meclisi ile kenti ve himayesindeki kentcikleri yoneten biriydi.
M.O. 8. yuzyilda aristokrasinin guclenmesi ile irsi kralhk yerini,
Medontid?*¥'ler ailesi arasindan ama aristokratlar meclisi tarafindan

23 Aristoteles, kendi zamanindaki kent devletlerini ev halklarinin ve girisimlerin
farklihklari temeli Gzerinde ylUkselmis, onlarin Uzerinde duran, iginde bir
tabakalasmanin belirgin  bicimde gorildigl, daha dogrusu tabakalasmanin
isbdlimundn temelini olusturdugu kendi basina bir siyasal birim olarak gorir. Charles
Keith Maisels, Uygarhgin Dogusu, s.19, 20

24 Atina’nin eski kral aileleri
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secilen kisilere birakti. ilk zamanlar 10 yiligina secilen krallar, bir stre
sonra bir yilligina secilir oldu?*.

Asker kral, seferde orduyu sevk ve idare ederdi. Barista ise sadece
idari islere bakardi. Gerektiginde kabile “ihtiyarlari”na danisirdi. Eli
silah tutan erkeklerin toplantilarinda gundeme gelmeyen sorunlari
cozer, kendine sunulan anlasmazlik ve turlid adli isler hakkinda
hikUmler verirdi2*®,

Eski Yunan'in Orta Cagi'nda da, benzer siyasal ve toplumsal yapi
varhgini sturdirmuastir. Kabileler bir kral etrafinda birlik meydana
getirerek yasamlarini guvence altina almaya calistilar. Goglerin ilk
déneminde klclUk kabileler halinde hareket eden Yunanlilar, genellikle
M.O. 5. ylzyilla kadar kdy hayati surdlrdiler. Tehlike anlarinda ise
birleserek kitleler halinde savaslara katildilar.

Akhalilar tarafindan Girit’e, oradan da Yunanistan’a vyayilan
Mezopotamya Uygarligi, daha genis anlamda Ortadogu kulturd,
Dorlar?**” doéneminde medeniyeti yaratan vyaplya donUserek
kurumsallasti.

Eski Yunan Uygarhdi yeni bir yapiya dénUsurken

-Halk siniflara ayriimis,

-Kent devletleri kurulmus ve

-Krallar ile aristokratlar arasindaki mucadeleyi aristokratlar
kazanmistir.

Bu belirleyici ve donusturict gelisme ayni zamanda Eski Yunan
Uygarhgi'nin kisa bir tanimi olarak da gorulebilir.

Aristokrasinin ve Siniflarin Olusmasi

Onceleri kamunun mali olan fethedilmis topraklar, zamanla savaslarda
onemli basarilar gosteren kisilere verilmis ve boylece 6zel mulkiyet
kavrami ve ona bagh hukuk, sosyal iliskiler ve rekabetler ortaya
cilkmis, bir sire sonra da 06zel mualkant iyi degerlendirenler ile
degerlendiremeyenlerin mucadelesi baslamistir. Tefeci borclan ile
mulkinu kaybedenler, toprak aristokratlarinin himayesine siginmis ve
bu gelismeler Yunanistan'da sinifl bir toplumun olusmasina neden
olmustur. Kabile mdulkiyeti (kleros)nin 6zel miulke aktarilmasi ayni
zamanda kabile merkezli toplumsal 6rgit yapisini da bozmustur.

25 Aristokrasi caginda krallar “arhon basilevs” olarak sadece dini islerle ilgilenen
memur konumuna dismuslerdir.

26 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.97,98

247 Klasik ve Helenistik caglardaki Dor krallarinin kendilerinin Misir ve Fenike kodkenli
olduguna inandiklarina kusku yoktur. Martin Bernal, Kara Atena, s.73
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“Anlasmaya” ve “kan bagina” dayali toplumsal yapinin yerini “servet”
iliskileri belirlemeye baslamistir?4s,

Genelde Mezopotamya’da gorilen “anlasmaya” bagh toplumsal
orgutlenme, bir baska acidan da lbrani Uygarligi'nda goéruldagua gibi
“anlasma” ve “kana” dayali toplumsal orgutlenmenin bir benzeri, Eski
Yunanlilar arasinda “kan” bagl temeline dayali bir sekilde
surdirtlmekteydi. Fakat, 6zel miulkiyetin tekellesmeye dogru bir
egilim gostermesi Yunanlilarin klasik ekonomik ve sosyal yapilarini
temelden sarsmis ve “servet”in, “belirleyici” ve “duzenleyici” etkisi
farkl bir uygarligi kacinilmaz kilmistir.

Vatandaslarina bircok nimetler sunan Yunan endustrisi, kentlere
yiyecek kaynaklari ve gercek bir zenginlik getirdi. Fakat kdylerden
gelen nufusa iyi imkanlar sunamadi. Kentler zenginlestikce
servetlerini kolelere yatirdilar ve zanaatlar dahil her islerini kolelerine
yaptirdilar. M.O. V. ylzyilda Atinali zenginler, kélelerin Urettiklerini bol
bol harcayan birer kapitalisttilier. Bu doénemde o06rnegin Atinal
yurttaslarin sayisi 115.000 iken kolelerin sayisi ise 365.000 idi.
Bununla beraber kdlelerin yaptigi isleri yapan, yani kdle gibi gimus
maden ocaklarinda, oymacilikta, seramik uretimi gibi is kollarinda
calisan cok sayida 6zgur vatandas da vardi. Atinali zenginler, bir stre
sonra endustri Uretiminden elde ettikleri servetlerini, endustrinin
gelistiriimesi yerine daha karh olan faizle bor¢ verme gibi tefecilige
aktardilar.

Ticaret ve enduUstri kentlerinde toprak aristokrasisi, gerektiginde
kuvvete de basvurarak, iktidarini yeni bir zenginler sinifi (plutokrasi)
ile paylasmaya zorlandi. Ticaret, tefecilik ve endustri ile saglanan
gelirler, topraktan saglanan gelirden daha az degildi. Once ionia’da,
sonra da VYunanistan'da tuccar sinifi  toprak aristokrasisinin
ayricaliklarina basariyla karsi cikti ve amacina ulasti. Sonunda
yonetime gelmek, kurul Gyesi olmak ve mecliste oy kullanabilmek igin
belli bir miktar “toprak”a sahip olmak gerekirken buna “servet -
para”yi da ekleterek yéonetimde etkili oldu.

Ote yandan imalatcilar ciddi sorunlar yasamaktaydi. Clnkl imalatcilar
uretimlerini Akdeniz’'de pazarlara mal satan tlccarlarin insafina teslim
etmisti. Tuccarlara gelince, onlar kisa sure sonra tipki Ureticiler gibi
faizcilere bor¢clanmak zorunda kaldilar. Bu gelismeler Yunan endustrisi
aleyhine; ancak kole tacirleri ve tefeciler lehine bir gelisme ile
sonuclandi. Bu da kacinilmaz olarak siniflasmaya, catisma ve
isyanlara neden oldu?®.

248 Genis bilgi icin bkz: Arif Mufid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.98-99

2 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.170,171,175
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Borclarin yarattigi toprak aristokrasisi ile tefeci ve tlccar sinifin sahip
oldugu imtiyazlar, dogal olarak imtiyazh siniflar yaratti. Bu sinifin
karsisinda ise, caresiz ve her an borglari yuzunden koéle olup yabanci
ulkelere satilma korkusu icinde yasayan 6zgur halk ile sturl halinde
alinip satilan, agir kosullarda calistirilan kéleler yer aldi.

Oysa Mezopotamya kaynakli seria’t, Yunanllar tarafindan
benimsenseydi toplumu yonetme yetkisi savasan komutanlarin ve
askerlerin elinde kalacakti. Tefecilik ve kolecilik servet edinme araci
olamayacak, tlccarlar ve toprak sahipleri ise kendi isleri ile ugrasir
olacaklardir. S6zU edilmeyen ama Mezopotamya’da var olan kuvvetler
ayrihgi, toplumda herhangi bir sinifin olusmasina ve tekellesmesine
imkan vermeyecekti. Bilindigi gibi gelismeler kuvvetler ayrihgi
seklinde olmadi, tam tersine Yunanistan’da ekonomik, sosyal, siyasal
ve dini yapinin karakterini belirleyen ve “servet”in ¢ikarlarini koruyan
kuvvetler birligi oldu.

Yunanistan’da zamanla parali ekonomiye?®° gecildi ve mal ve kéle
tacirleri, sanayici ve tefeciler olduk¢ca zenginlestiler. Buyuk toprak
sahipleri, tlccarlar ve sanayiciler yaninda, klcuk toprak sahipleri de
vardi. Bunlarin 6nemli bir kismi, zenginler tarafindan yuksek faizle
borclandirildi, sonra da borglarini 6deyemeyenler dis Ulkelere kole
olarak satildi. M.O. 600 yillarinda bu ekonomik yapi, hemen hemen
Yunan koylulerinin tamamini topraksizlastirdi ve tum Attika topraklar
birkac zenginin eline gecti. Bunun sonunda bir ¢cok ayaklanma olmus
ve sonunda Solon (M.O. 594/593), siniflar arasi uzlastirici olarak
sahneye cilkmistir.

Her asil aile, atasi olan bir kahramani veya bir Tanry1 kutsamistir. Kral
da bu aristokrat ailelerden biridir. Aristokratlarin ciftliklerindeki tarim
ve hayvancilik isleri, buyuk halk kalabaliklari ve koleler tarafindan
yapiimis, onlar ise muhkem kaleler icindeki saraylarda kralla birlikte
yasamislardir. Savas zamaninda kalabalik adamlariyla birlikte krala
eslik etmisler, bazen de kendi adlarina savas, korsanlik ve eskiyalik
yaparak servetlerini artirmaya calismislardir.

Aristokratlar baris zamanlarinda ise genellikle ava ¢ikmis, aralarinda
toplantilar yaparak, icki meclisleri ve spor yarismalari organize
etmisler. Muzik ve siire duskun olan bu kisiler, dini bayramlarda bir
araya gelerek kurbanlar kesmislerdir?!,

Kent Devletlerinin Kurulmasi

%0 Cunku bu yeni degisim aracinin kullaniimaya baslandigi her yerde onu tefecilik,
ipotekler ve borg koleligi izledi. Yahudi, Yunan ve italyan topluluklarinda, borclularla
alacaklilar arasindaki micadeleler, ©6nemli siyasal catismalarin baslica nedeni
olmustur. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.165

%1 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.99-100
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Gocglerden sonraki ilk yuzyillarda Yunanlilar her ilkel kavim gibi acik
koylerde, gocebelik doneminde oldugu gibi kabile sistemi icinde
yasamislardir. Akalarin etkisinde kalinarak kentlesmeye basladiklari
tahmin edilse de, eldeki bulgular en azindan sunlari kanitlamaktadir:

Birbirine yakin koyler bir araya gelerek sur icinde ilk kentleri
kurmuslar®*?, M.O. 5. ylzyilda bes kdyln birlesmesi ile Mantineia'nin
meydana geldigi biliniyor. Bazi kentler ise birbirinden uzak kdylerin
halkinin bir yere yerlesmesi ile kurulmustur. M.O. 317'de Tebaili
komutan Epameinondas’in buyrugu ile 48 Arkadya koéyu bir araya
gelerek Megapolis’i kurmustur.

Bu kentler disa karsi tamamen bagimsiz, kendi kanunlarini yapma ve
uygulama haklarina sahip, mumkin oldugu kadar kendi kendine
yetebilen, etrafi surlarla cevrili, merkezinde devlet ocagi, tapinaklar,
resmi daireler ve pazar meydanlari olan devletlerdi.

Kentlerde yasayanlarin bir kismi siyasal haklari olan 6zgur yurttaslar,
bir kismi siyasal haklari olmayan 6zgur insanlar, bir kismi topraga
bagli her tarlt haklardan yoksun koyluler, bir kismi da efendisinin mali
olan koélelerdi®>.

Degerlendirme:

Yunanlilar, kabilelerin asker olan erkeklerinin katilimi ile olusturduklari
geleneksel yonetim sistemini terk ederek cumhuriyeti ve demokrasiyi
olusturan sinifli bir toplumu benimsediler. Bu degisimi belirleyen
temel faktor ekonomiydi.

Once kamuya ait topraklar 6zel milke aktariimis, kisa bir siire sonra
da 0Ozel toprak sahipleri arasindaki rekabet, az toprak sahibi ile cok
toprak sahibi ikilemini dogurmustur. Zengin toprak sahipleri, az
topragl olan 6zgur halki borclandirarak énce topraklarini, sonra da
O0zgurluklerini satin almistir. Boylece az sayidaki toprak zengini ile
ticaret zengini, Yunan toplumunu c¢ikarlari  dogrultusunda
donusturmuslerdir. Bu gelisme onu alinamaz bir hal almis ve daha
once de vurguladigimiz gibi Yunan Uygarligi'ni belirleyen en etkili
faktor olmustur.

%2 Sparta M.O. 8. yiizyilda 4 acik kdye Akalilarin kurdugu Amiklai'nin 5. koy olarak
katilmasi ile kurulmustur. Spartalilar Amiklai'yi fethetmisler ve halkini da kendi
“file”"(kabilelerin bir araya gelerek olusturduklar siyasal birlik)lerine katmislardir.
Sparta'yl yaklasik 25.000 6zgiir ve birinci sinif yurttag(damos) kurmustur. ikinci sinif
vatandaslari olan “periokios”lar, daglik kdy ve kasabalarda yasayan 6zglr fakat siyasal
haklar kisitli; askeri olarak da Sparta’ya tam bagimh yasayan kisilerdi. Ugtinct sinif
Spartalilar ise sayica ¢ok daha fazla olan eski Aka kayluleri(helot) idi. Uretimlerinin
%60'n1 Spartalilara vermek zorundaydilar.

23 Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.102 vd.
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Yunanlilar bundan kurtulmak icin hemen her yolu denemistir. Oyle ki,
yoksullasmis fakat 0zgur Yunanllar, demokrasi mucadelesine
borclarindan dolayr koéle olmak istemedikleri icin katilmislardir.
Zaferleri ile sonu¢lanan demokrasi bile ne yazik ki “sinifli demokrasi”
olmaktan oteye gecememistir.

Yunan kentlerinde, dinin térensel bir anlam tasidigi; buyruklarinin ve
ahlaki degerlerinin  etkisiz oldugu... bilinmektedir. insanlstu
ozelliklerle donatilmis ama kavgalari, zaferleri, sevqgileri, nefretleri,
bagislamalari, cesaretleri... ile Tanrilar, sonunda birer insandir. Oysa
Eski Yunanlilar Ibraniler gibi Ortadogu dinleri ile ekonomik ve sosyal
iliskiler icindeydi. Fakat, Ibranilerin inanclarini benimseme konusunda
bir caba gostermediler. Aksine, sinifli ve kdleci yapisini benimsedikleri
firavunlarin yonettigi Misir'in dini inanclarini tercih ettiler®*.

Her seye ragmen etkisiz gibi gorinen din faktérl, Yunan kentleri
arasindaki en onemli dayanisma nedenidir. Bircok kent yabanci
kavimlerin saldirilarina karsi korunmak icin zaman zaman bir araya
gelerek Unlu bir tapinak etrafinda “amfiktiyoni” adini tasiyan “dini
birlikler” kurmuslardir. “Dini birlige” katilmanin énemli bir nedeni de
kentler arasi ¢catismayi dnleyici olmasiydi. Dini birlige katilan kentler,
aralarindaki catismalara ve anlasmazliklara son vermek
zorundaydilar; clinki anlasamayan kentler birlige alinmiyordu?>>.

Aristokrasinin Siyasal Etkinligi

Cogu tarim ve hayvancilik zengini olan aristokratlar ciftliklerini
calisanlara birakip kent merkezine ve saraya yerleserek krala ait

%4 Sparta krallari, kendi atalarinin Heraklesoglu olduguna, dolayisiyla Misirli olduguna
inandiklari igin, Isparta’nin “ulusal” kutsal mekani Menelaion’da bir piramit insa
etmislerdir. Isparta krallarindan birinin Kudis'teki yiksek rahiplere yazdigi ve onlarla
akraba oldugunu iddia etti§gi mektup énemlidir... Kuzey Bati Yunanistan ile Trakya'nin
her tarafinda Misir ve Sami dinsel etkisinin mevcut oldugu konusunda ¢cok az kusku
vardir... Hemen hemen butin Tanr adlari Yunanistan’a Misir’dan gelmistir... Martin
Bernal, Kara Atena, s.109,141,195; Yunanlilar; Misir Tanrilarini yalnizca Misir'da
ornegin, Naukratis'te 6. ylUzyilda kurulan bir Yunan kolonisindeki zanaatkarlar ve
tuccarlar aracilhigi ile degil, kendi topraklarinda da 6grenebilmekteydiler. Siegfriedz
Morenz, Die Begeghung Europas mit gypten, Zirih, 1969, s.56-57; George G.M.
James, 1954 yilinda “Calinan Miras: Yunan felsefesini kuran Yunanlilar degil,
genellikle Misirlilar denen Kuzey Afrika halkidir” adl bir kitap yayimlamistir. Bkz:
George G.M. James, Stolen Lgacy, The Greek were not the authors of Greek
Philosophy, but the people of North Africa, commonly called the Egyptians, New
York, Philosophical Library.

%5 Anadolu'da onceleri dini sonradan da siyasi bir nitelik kazanan buna benzer
amfiktiyoniler kurulmustur. 12 iyon kenti Mikale’de “Panionion” tapinaginda, 6 Dor
kentinin “Apollon” tapinagi etrafindan dini birlikler kurmuslardir. Arif Mifid Mansel,
Ege ve Yunan Tarihi, s.105
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yetkileri bir bir ele gecirdiler. Kabile reislerinin olusturdugu ihtiyarlar
meclisi, hukuk koruyuculugu, denetcilik ve dizen saglayiciligi gibi
yUksek gorevler aristokratlar arasinda paylasildi. Kralhgr iyice
etkisizlestirerek yalniz din isleri ile ilgilenir hale getirdiler. Bir sure
sonra da, Sparta®*® haric M.O. 9. ylUzyildan M.O. 6. ylzyila kadar
kralliklari birbiri ardinca ortadan kaldirdilar.

M.O. 7. yuzyillda para ekonomisi ve kdleciligin gelismesi ile tefeci,
tlccar, sanayici, gemici, kucuk zanaatcl ve iscilerden olusan yeni bir
sinif dogdu. Aristokratlar ile koyluler arasinda yer alan bu sinif,
koylUlerle isbirligi yaparak aristokratlarin ekonomik ve siyasi
dstlnlUklerini  sarsti.  Sinif mdulcadelesinin  yogunlasmasi sonunda
isyanlar ¢ikti ve sonunda o zamana kadar hukuku tanimlama yetkisini
elinde bulunduran aristokratlar, bu yetkilerini bazen Solon gibi
liderlere, bazen de secilmis komisyonlara birakmak zorunda kaldilar.
Halk, hukukun yaziya gecirilmesi icin verdigi mucadeleyi sonunda
kazandi ve Unli 12 levhalik Gortin Kanunu M.O. 480 - 460 yillarinda
yaziya gecirildi.

Hukukun yaziya gecirilmesi Yunanlilar igin yeni bir gelismeydi. Oysa,
Sumerlilerden beri bircok Dogulu kavim, bunu cok onceleri basari ile
uygulamisti ve hukukun yaziya geciriimesi gelenegi koklesmisti.
Bundan dolayidir ki, Yunanl bircok hukukcu (Kharondas, Pittakos,
Drakon, Solon...) gibi Zalevkos da, ibrani kanunlarinda yer alan, daha
dogrusu Tevrat'ta gecen “gbze g6z, dise dis, cana can...”, zina,
yaralama, tazminat gibi bir cok prensibi aynen benimsemistir®’.
Ayrica Spartali yasa koyucu Lykourgos Dogu’yu ve Misir't ziyaret
ederek buradaki kurumlari incelemistir?ss.

Degerlendirme:
Yunanl toprak sahipleri ve tuccarlar geleneksel yapilari ile Eski Misir

Uygarhgi'na daha yakindilar. CunkU Eski Yunanistan da, Misir gibi
catisan taraflara aynimisti®®. Dogal olarak toprak sahipleri ve

2% Sparta’da ilk zamanlar tek kral varken zamanla ayni yetkileri paylasan ikinci bir kral
daha secilmistir. ilk krallar savasta baskomutan, barista rahip ve adli amirdi. Sonradan
bir memur derecesine inecek kadar yetkileri azaltilmistir. Ayrica 60 yasina gelen,
savasamayacak kadar yasli ama fikir sahibi ve deneyimli soylulardan olusan 30 kisilik
intiyarlar meclisi vardi. Daha sonralari miicadele elde edilen ve yetkilerin gogunu elinde
bulunduran, 6zgur asker yurttaglarin katihmi ile olusan “apella” yani “halk meclis”
kuruldu. ihtiyarlar meclisi yelerini ve devlet denetcilerini halk meclisi segmeye basladi.
Denetim gorevi, sinif mucadelelerinde halktan yana tavir alan din adamlari tarafindan
yapilirdi. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.115vd.
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Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.177vd.
28 Martin Bernal, Kara Atena, s.109

%9 Yunan Orta Caginda sehir devletlerini idare eden kralin yaninda bir aristokratlar
sinifi meydana gelmis, eski kabile teskilatinin yerini ¢ok daha gelismis siyasal ve

77



tlccarlar, egemen olduklar sinifsal yapiy! degistirmek istemiyorlardi.
Bu nedenle Yunanh tlccar ve toprak sahipleri, Orta Dogu liman
kentlerinde goérdukleri her yeniligi, kendi sinifsal cikarlarina uygun bir
sekilde yorumlayarak benimsiyorlardi.

Misir Uygarlik geleneginde kuvvetin egemenligi vardi. Gigli olan
kurallarini  koyuyordu. Ibrani Uygarlk?®®® geleneginde oldugu gibi,
kuvveti sinirlayan bir hukuk gelenegi yoktu. Misir Uygarlik gelenegini
benimseyen Yunanli toprak =zenginleri, ibrani seria’t duzenini,
Misirlilarin kuvvet anlayisi ile sentezlediler. BOylece ortaya ilging bir
tablo cikti: Bir “sinif demokrasisi” denebilecek aristokratik yonetim
modelini kurdular. Hukukun vyerini sinif c¢ikarlar aldi. Aristokratik
yonetim modeli ile imtiyazh ve ayricalikh siniflar, egemenliklerini iyice
pekistirdiler. Eski Yunan sitelerinde halklar, cogulculuk - seria’t yerine,
sadece genis toprak sahipleri ve menkul servet zenginlerinin s6z
sahibi oldugu aristokrasi ile yonetildiler.

22- Demokrat insan
DEMOKRASI Asamasi

Demokrasi s6zcigl Yunancadir. Bu kavramla tanimlanan sistemin ilk
olarak Yunanlilar arasinda gelistigi ve M.O. 6. ve 4. yUzyillar arasinda
belirgin bicimiyle Atina Sitesi'nde uygulandigi ve olgunlastigi
sanilmaktadir?®’. Oysa Atina’dan 6nce, demokrasiyi daha gelismis ve
yaygin bir sekilde uygulayan topluluklar olmustur. Cunku siyasal
acidan timuayle yeni olan hicbir sey bir anda ve bir yerde ortaya
cikamazdi; ancak nedense Atina oncesinde demokrasi mucadelesi
veren ve bunu uygulayan halklar ve devletler hakkinda fazla bir
bilgiye sahip olunmadidi ileri sirllmektedir?®?. Fakat su kadari
bilinmelidir ki, Eski Yunan’da demokrasiyi savunan ilk kisi Anadolu’dan
gelen Yunanh yazarin kitabinda diyaloglara katilan bir Iranhdir.
Demokrasiyi ilk seslendiren kisinin iranl olusu ve bu diyaloglar
kitabina alan kisinin de Anadolulu bir Yunanlh olusu, dogal olarak bazi
sorulari gundeme getirmektedir. Cunkd bu metin, demokrasinin
s6zclk olarak vataninin Yunanistan olmadigini géstermektedir. En
azindan eldeki yazili Yunanca kaynaklar icerisinde en kolay ulasilanina
gobre bile demokrasinin Yunanistan’da dogmadigi kanitlanmaktadir.

Yukaridaki bolimlerde sunmaya calistigimiz 6zet aciklamalarda ve
hicbir sekilde gozardi edilemeyen ve gizlenemeyen bircok bilimsel

sosyal teskilata sahip sehir devletleri almistir. Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunhan
Tarihi, s.97

260

ibrani Devleti'nin Eski Yunan sehir devletlerinin gelismesinde énemli etkisi olmustur.
Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.92,90,52,95,
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Leslie Lipson, Demokratik Uygarlik, Tirkiye is Bankasi Kiiltir Yayinlari, Ankara —
1984, s.15
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Lipson, Demokratik Uygarlik, s.16
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kaynakta, demokrasinin kaynaginin Mezopotamya oldugu agiktir.
Genel olarak kimi Medeniyetler Tarihi, 6zel olarak da Siyasal Tarih
kaynaklarinda, -sanki sosyal ve siyasal bir politikanin 6nemli bir
parcasiymis gibi- bircok gercekle beraber bu gercek de
gizlenmektedir.

Dogu toplumlari, icine dustlkleri cikmazdan nasil kurtulacaklarini
aralarinda fisildasadursunlar, Bati’'nin magrur arastirmacilari, insanlk
tarihini gecmiste de kendilerinin insa ettiklerini kanitlamak icin
cabalarini artirarak surdurmekteler; ama ulastiklari her belge onlan
sasirtmaktadir. Belgeler hi¢c de Bati’'nin magrur duygularini oksayici
nitelikte degildir; daha da Onemlisi, insanligin gecmisindeki 6ving
sayfalarinda Batililarin izlerine rastlanmamaktadir.

Arastirmalarin magrur Batililara sundugu surpriz bulgular, tarihi eski
caglardan beri insa edenlerin hi¢ de kendileri olmadigini géstermistir.

ikinci énemli faktér de, israilogullarinin Tevrat’i ve kendi tarihlerini
anlamaya donuk cabalari sonucu elde edilen bulgulardir. Ister Batili
magrur duygunun dirtisi olsun, isterse israilogullari’'nin kendi tarihini
ve Tevrat't anlama cabasl olsun, en azindan bu iki caba bile, bircok
soruya aclklik getirecek nitelikte onemli bilgilere ulasmamiza yardimci
olmustur. Bu cabalarin takdiri ise, her turli tartismanin o6tesinde,
haksinaslik adina bir borctur.

Anadolu kokenli bir Yunanh yazarin kitabinda demokrasiyi savunan
iranlinin, demokrasi anlayist;

- Cogunluk yoénetimi,

- Yasalar karsisinda esitlik,

- Kamu goérevlerinin kura ile dagitiimasi,

- Yoneticilerin tam sorumlu olmasi ve

- Kararlarin ortak alinmasi... gibi ilkelere dayanmaktadir?e3,

Eski Yunan'da demokrasinin teorik olarak ilk savunucusu bir iranl olsa
da, ilk uygulayici Solon?** (M.0.640 - 558)’dur. Solon, yeni bir sosyal
dizen ortaya koyarak tim yurttaslan asilliklerine gore degil; mal,
mulk, ve gelirlerine gore dort sinifa ayirmistir. Insanlara, bu siniflardan
birine mensubiyetine gore siyasal haklar ve askeri 6devler yuklemistir.
Demokrasiyi yerlestirmeye calistigl Unli Solon Yasalarina gore ise;

- Hic kimse, bir borca karsilik teminat olarak kendisini rehin
gosteremez,

263

Lipson, Demokratik Uygarhk, s.17

264

Solon Atina’nin eski kral ailelerinden Medontid soyundan gelen bir aristokrat, diger
taraftan cok sayida Ulke gérmis bir gezgin, ekonomik islerde bilgi sahibi zengin bir
tiiccar, alt tabakalarla yakin iliskileri kurabilen, lyon kiiltiiriinii hazmetmis bir bilgin,
dusunur, sair, yazar ve dusunduklerini ifade edebilen iyi bir konusmacidir. Bu 6zellikleri
ile Solon siniflar arasi ortak bir isim olarak belirmistir.
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- isteyen herkes haksizlia ugramis kimsenin yardimina
kosabilir ve
- Haksizliga ugrayan mahkemeye basvurabilir?®.

Atina’da Solon, demokrasiye dogru atilimlar yaparken bircok ciftci,
agir borglar altinda her seyleri olan topraklarini kaybetmek, serbest
koyluler ise serf olma tehlikesi ile karsi karsiydilar. Solon, bu gidisi
durdurdu. Borglar temizledi ve toprak Uzerindeki ipotekleri kaldirdi.
Sonra para reformu, dis ticaretin 6zendirilmesi ve yeni bir anayasa ile
daha ileri bir demokrasi yonunde atilacak baska adimlarin yolunu
acti®®®, Solon ayrica, eski “halk meclisi” yaninda bir de Attika’'daki dort
kabileden yuzer kisinin katilimi ile olusan “dértylzler meclisi”ni kurdu.

Demokrasinin Gelismesi ve Yerlesmesi
Kleisthenes’in Reformlari

Eski Yunan’da demokrasi icin Onemli adimlarin bir kismi da
Kleisthenes (M.0.508/507) zamaninda atildi. Kleisthenes demokrasi
icin yeni bir toplumsal orgat kurdu. Muicadeleye tiran Isagoras’i
devirmekle basladi sonra da Atina’da onemli reformlar yapti. llk dnce
Atina halkini 10 yeni “file”ye boldu. Onceleri file, kabilelerin bir araya
gelerek olusturduklarn kabileler Gsti bir siyasi Dbirlikti; fakat,
geleneksel drgutlenme yapisini degistiren Kleisthenes, bu kez “file”leri
kabileler birligi yerine, cografi esaslara goére kurdu. Tum Attika'yi
tliccar ve sanayicilerin yasadigi sehir, gemi insaatcilarinin ve
balik¢ilarinin yasadigi kiyi ve kic¢uk toprak sahibi kéylulerin yasadigi ic
bolge olmak Uzere 3 birime, her birimi de 10 “trittis”e ayirdi. Boylece
30 “trittis” kuruldu. Biri sehir, biri kiyr ve biri de i¢c bolgeden olmak
Uzere kura cekme ile Uclu fileler olusturuldu. Onceleri kabilelerin bir
araya gelerek olusturduklar fileler yeni yontemle yukaridan asagiya
dogru yeniden yapilandirildi.

Her file bir piyade alayi ve bir suvari tumeni cikardi ve bunlar kendi
sectikleri zengin bir “stragetos”un komutasina verdiler. Bir fileyi
kurayla olusturan trittislerin, birbirlerine komsu olmalari da
engellendi. Boylece Kleisthenes, her bir fileyi, G¢ degisik siniftan ve
birbirine  komsu olmayan trittislerden meydana getirerek, ic
catismalari 6nlemeye ve siyasal birligi kuvvetlendirmeye calisti.

Kentleri, kasaba ve koyleri de “demos”lara béldi. Ornedin Atina’yi
once 100 demosa sonradan da 174 demosa boldu. Demoslar mahalli
islere  bakmakla vyetkilendirildi. Komun benzeri olan demoslarin
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Lipson, Demokratik Uygarlik, s.26; Solon borca karsilik insanlarin kendilerini rehin
gosterme usulind kaldirmig, kodyliye tim borglarini bagislamig, ipotek edilmis
topraklari sahiplerine geri vermis, borcundan dolayi dis Ulkelere kdle olarak satilanlarin
cogunu devlet adina satin alip 6zgirlestirmis ve borclari hikiimsiz saymistir. Arif
Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.187
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Lipson, Demokratik Uygarlk, s.171
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baskanlari secimle goreve geliyordu. Yurttashk haklari demos uyesi
olmalarina bagh oldugundan insanlar soyadi olarak demos adini
alirlardi.

Kleisthenes, dnemli bir yenilik daha yaparak halki sectikleri vekiller
aracilligi ile yonetmeye basladi. Demoslar nifuslarina gore
gosterdikleri adaylardan secilen 500 uyeli bir meclis olusturdu. Bu
meclis yasama yapamazdi; sadece, yurutme yetkisi vardi. 500 kisilik
meclisi de 10 encumen(pritaneia)e ayirdi. Yihh 10'a bolerek 10
encumen sirayla 36’sar gun isleri vyuruttller. Epistates denen
encumen baskanlari her gin degisirdi. Yasama ise yine “halk meclisi -
ekklesia” tarafindan yapilirdi.

Solon ve Kleisthenes, demokrasinin uygulanmasi icin cok caba
gosterdiler. Fakat bu kadar caba sanki toprak zenginleri arasina
menkul servet zenginlerinin eklenmesi icin gosterilmis gibi sonunda
servetin belirleyiciligi demokrasi ile de teyid edilmistir. Halkin toprak
sahiplerine olan borclari affedilirken, buyuk tuccarlarin ve tefecilerin
borclart korunmus, yonetme hakki, Ulkeleri icin 6lmeyi goze alan
askerler yerine zenginlere verilmistir. Denebilir ki, Yunan halklar
butin esitlik ve adalet cabalarina ragmen bir iyilestirme olan
demokratik devrimlerle bile servet ve gelire gore olusan sosyal ve
siyasal yaply! degistirememistir.

Mali islere bakan “kolokret”ler ve piyade alaylarina kumanda eden
“strategos”lar varliklilar sinifindan secilirdi. Uyeleri  “besyizler
meclisi"nden secilen jurili “halk mahkemesi - helieia” az bir
degisiklikle bu dénemde de varligini sdrdurdi. Kleisthenes’in
reformlari sayesinde Atina’da oturan yabancilar hari¢, her yurttas
dogrudan yonetime katilma hakki elde etti®®’. Fakat halk meclisi
oturumlarina islerin yogunlugu gibi nedenlerden dolayl 6rnegin
Atina’da genellikle 2.000 ile 3.000 kisi katilabiliyordu, 5.000'i buldugu
ise pek azdi*®®. QOyle ki, Atina demokrasisi dorugunda oldugu dénemde
bile demos, Atina’nin yetiskin nGfusunun kucuk bir azinligindan daha
fazlasi olamadi®®°,

Solon ve Kleisthenes'ten sonra demokrasinin, daha c¢ok yoksul
cogunlugun zengin azinhk Uzerinde baski olusturma micadelesi
seklinde gectigi soOylenebilir Bu nedenle Platon ve Aristo, Atina
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Arif Miifid Mansel, Ege ve Yunan Tarihi, s.201-205
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Giovanni Sartori, Demokrasi Teorisine Geri Doniig, Cev. Tunger Karamustafaoglu —
Mehmet Turhan, T.D.Vakfi Yay. Ankara, 1993, s.27
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John V.A. Fine, The Ancient Greeks, A Cricial History, Cambridge: Harvard
University Press, 1983, s.108; Raphael Sealey, A History of the Greek City-States
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demokrasisini buyUk 6lcude ekonomik bir olay olarak degerlendirmis
ve Atina siyasetini 6z bir bicimde, “yoksul cogunlugun zengin azinhk
Uzerindeki egemenligi” olarak tanimlamislardir?’®,

Atina’da donanmanin oOrgutlenis bicimi, onu demokrasinin hem
siyasal, hem de askeri koruyucusu konumuna getirdi. Savas
gemilerinde kurek cekenler, zincirlere bagli kdleler degildi, alt gelir
gruplarindan gelen 6zgur yurttaslardi. Bunlar Kleisthenes’in reformlari
sayesinde Mezopotamya sitelerinde oldugu gibi Meclis’e katilip oy
kullanabilir duruma geldiler?’t, Kleisthenes'un, bir bakima “anlasmall”
bir toplum dizeni kurdugu sdylenebilir. Genis ailelerin demoslari,
demoslarin da koy ve kasabalar olusturmasi, demos baskanlarinin
secimle goreve gelmesi ve yine 500’ler meclisine demoslarin secilmis
temsilcilerinin katilmasi... Geleneksel kabileler birligini dagitsa da
topluluklari cografya temelli 3 bdlgeye, her bdlgeyi 10 trittise
ayirmasi, meydana gelen 30 trittisi kurayla Gg¢lu fileler birligi seklinde
yeniden orgitlemesi... Yunan toplumunun seria’t gelenegine yaklasma
cabasi olarak gorulse bile sonug Oyle olmamistir. Mezopotamya'da
seria’tin gelistigi toplumlarin geleneksel orgutsel vyapisi, hicbir
tahribata ugratiimadan genis aile, a’siret, kabile, sa’b ve kavim
seklinde olurken; Eski Yunan toplumunun geleneksel orgutsel yapisi
onceleri oikia(genis aile), demos(a’siret), trittis(kabile), file(sa’b) iken
bu yap! ters cevrilmis ve kan bagi dayanismasi da engellenerek file,
trittis, demos ve oikia seklinde yapay olarak duzenlenmistir. Bu da
sadece Ust sinifi olusturan zenginleri halkin serrinden korumak icin
yapimistir. Mali islere bakan “kolokret”ler ile piyade alaylarina
kumanda eden “strategos”larin varliklilar sinifindan secilmesi bu
tehlikelere karsi alinmis mali ve askeri onlemlerdir.

Yunan Felsefe ve Biliminin Kokeni

Yunan Uygarligi’'nin kékeni Gzerine yapilan bir tartismada dogal olarak
uygarhgi olusturan felsefe ve bilimin de tartisiimasi gerekir; cunkul
Yunan Uygarligi'nin Dogu’dan bagimsiz, 6zgin bir uygarlk oldugu
iddia edilmektedir. Oysa, seria’tin yani ¢cogulcu, yarismaci, rekabetci,
orgutld, hukuki, arastirmaci, kitabi... gelenegin, tUm uygarliklan az
veya cok etkiledigi ve etkiledigi 6lcide de dinamizm kazandirdigi
tarihi bir gercektir. Dolayisiyla Yunanlilarin da seriatci gelenekten
etkilendikleri unutulmamalidir. Bu ve benzeri iddialarin tartisildigi bir
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Lipson, Demokratik Uygarlik, s.171, Aristo “Demokrasi ile oligarsiyi ayiran 6zellik,

yoksulluk ve zenginliktir. ... Yoksullar ydnettigi zaman demokrasi vardir” der.
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demektedir. Demokratik Uygarlik, s.26-27
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arastirmada bilim ve felsefeye iliskin etkilesimin boyutlari dogal olarak
gundeme gelecektir.

Her donemde matematik, dustncenin gelisme sinirlarini ortaya koyan
somut bir gostergedir. Bu nedenle matematik bilgisi acisindan bir
karsilastirma yapildiginda Yunan matematigi ve astronomisi Uzerinde
Mezopotamya’nin 6nemli bir etkisinin oldugu rahatlikla sdylenebilir?’2,

Yildizlar Gzerindeki calismalarinda, hi¢c kuskusuz Babillilerin ve
Misirhlarin  derledikleri sonuclardan yararlandilar. Ikinci bin vyilda
Babilliler buyUk bir yildizlar katalogu yapmislardi. Bu katalogun
kopyalarina Hitit baskentinin krallik kitapliginda rastlanmistir. Demek
ki, bu katalogun icindeki bilgiler M.O. 1200°'den 6nce lyonya’ya dogru
yayllmisti. M.O. 1100°'den sonra bu yildizlar listesi Asur'da yeniden
gozden gecirildi. M.O. 800'den sonra ise Babil metinleri, “Ekvator
koordinatlari”na benzer bir sistem Uzerinde, yildizlarin goklerdeki
konumlarini ve gunese yakinhk durumlarini gosteren tablolar cizdiler.
Ayrica isa(AS)nin dogumunu esas alan takvim sisteminin ilk 6rnegini,
Babilliler “krallar yili takvimi” diye M.0O.747’'de yururlige koydular.
Babilli astronomlar, gunes ve ay tutulmalarini 6nceden haber
verebilecek bilgilere sahiptiler?’3,

Yunan matematik ve astronomi bilgilerinin kaynagi Babil olsa da bu
bilgilerin énemli bir kismi dolayli etkiler ile elde edilmistir. Asari
hukimdarlarindan Teglad - Flassar Ill (M.O. 745-725) ve Sargon |l
(M.O. 722-708) zamaninda iki kez Babil’den yliz binlerce insan
Anadolu igerisine surulmustur. Bu surgunle Mezopotamya’nin bilim ve
teknigi de Anadolu’ya tasinmistir?’4. Bu nedenle tarihi akis icinde uzun
asirlar boyu suregelen bu etkinin 6nce Hititler tarafindan, daha sonra
da Frikyalilardan gecerek Lidya ve iyonya’da degerlendirildigi kabul
edilmektedir. Bu goruse gore tarih sahnesinde gorulmeye basladiklari
M.O. XII. ylzyilldan itibaren liyonyalilarin, Mezopotamya bilim ve
tekniginden belirli bir oranda Anadolu yoluyla yararlandiklari ve sonra
da Yunanistani etkiledikleri ileri surulebilir.

Yunanlilari etkileyen ikinci uygarlik da Misir'dir. Oyle ki, Yunanllarin
Mezopotamya ve lIbranilere iliskin bilgilerin bir kismini Misir'da elde
ettikleri bile sOylenebilir. Misir, Thales, Pythagoras ve Platon?’® gibi

22 Neugebaure, O., Mathematical Cuniform Texts, New Haven: American Oriental
Society and the American _Schools of Oriental Research, 1945; Marti_n Bernal, Kara
Atena, s.387; Celal Sarac, lyonya Pozitif Bilimi, Yeni Zamanlar Yay., Istabnul, 2002

273 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.186

214 g Schiffer, Les Origines de I’Aatronomie, Thales, 1935, C.II; Ceal Sarag, iyonya
Pozitif Bilimi, s.145

2> Platon’'un Misir'da égrenim gordugine ve burada edindigi deneyimden c¢ok seyler

o0grendigine inanan Misirbilimciler vardir. Bkz. Siegfriedz Morenz, Die Begegnung
Europas mit gypten, Zirih, 1969; Martin Bernal, Kara Atena, s.44-48 ; Ceal Sarag,
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egitim gérmeye gelen filozoflari ve Oklid gibi iskenderiye okulunda
ogretmenlik yapmaya gelen Yunan bilimcilerinin dustncelerini ve bilgi
birikimlerini derinden etkilemistir. Misirlilarin birikmis olan teknik ve
pozitivizmm hazinesinden vyararlanmak icin caba godsteren Yunanh
bilimciler, felsefeye olan ilgileri sayesinde geometrinin gercek bir bilim
olmasina katkida bulunmuslardir?’e,

Doga felsefesi olarak adlandirilan felsefenin kuruculan Miletoslu
Thales (M.0.625-540) Anaksimandros (600-530) ve Ephesoslu
Herakletios (550-475) aslinda Doqu ile ticari iliskileri olan filozoflardir.
Yunan filozoflari yalnizca kendi go6zlemlerine dayanmak zorunda
degillerdi. Bilindigi gibi Babil ve Misir biliminin gercek basarilarini
6grenmislerdi. Yunan bilimi, aritmetik, geometri ve astronomide Firat
ve Nil'de atilan temeller Uzerine kurulmustur. ilk doga filozofu olan
Thales’in soyca yari Fenikeli oldugu ve Misir'da geometri calistigi ve
Pythagoras’in geometri bilgisini Misir'da 6grendigi 6nemli bir
iddiadir?”’.

Misir'dan etkilenenlerin sayisi az degildir. Nitekim, Pythagoras’in
tarikat fikrini Misir'dan getirdigi konusunda kuskuya yer yoktur. Bu,
bilimsel ve ahlaki amaclarla bir araya gelmis dlzenli bir topluluktu. O
dénemde, Yunanistan ile kiyaslandiginda, Misir oldukca medeni bir
ulkeydi. imalat, bilim ve din gibi yasamin belli bash alanlari arasinda
bir bolinme bicimini alan kast farkliliklarinda bile bu goértnuyordu.
Aristoteles (Metafizik, 1)'in sadece “matematigin ilk olarak Misir'da
basladigini, clnkl burada rahiplerin bos zamani oldugunu”?’®
soylerken hem bir yorum yapmis hem de acik bir etkiyi vurgulamistir.

Bir baska degerlendirmede “gezici Yunan filozoflari sinifinin, orada
burada bulduklari kirintilar toplayip Yunanistan’da kendi go6zlemlerini
ekleyerek?”” yeni dislincelere donustirmeye calistiklari gortsa ileri
sUrdlmesi abarti degildir.

Platon’un, Cumbhuriyet’inde isbolumunu, devletin bicimlenis ilkesi
olarak ele almasi, Misirlilarin  kast sisteminin Atina tarafindan
ideallestirilmesinden baska bir sey degildir ve bu acik bir etkidire°.

iyonya Pozitif Bilimi, s.161,167,211

2% Lauer, J.F., Observations sur les Pyramides, Kahire, Institut Francais
d’Archéologie Orientale, 1961, s.10; Martin Bernal, Kara Atena, s.390

2" Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.182,183; Ceal Sarag, iyonya Pozitif Bilimi,
s.161, 167

2’8 Hegel, G.W.F., Lectures on the History of Philosophy, T. E.S. Haldane — F.H.
Simson, 3 Cilt, 1892, London, C.1, s.197-198; Martin Bernal, Kara Atena, s.409

2 Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu, s.187

20 Karl Marx, Kapital, Cev. Alaattin Bilgi, Ankara, 1986, s.380

84



Degerlendirme:

Mezopotamya kent devletleri, kenttaslar tarafindan ve kenttaslar
yararina yénetildi. Ozglr Uyeleri ister komunal ister 6zel sahiplik
turanden olsun, topraklarinin denetimini ellerinde tutanlar tarafindan
yOnetildi. Aile hukuku farkhligi olsa da geleneksel Yunan aile yapisi
buna benzemekteydi. Uygarlik oncesi Yunan topluluklarinda “6zgur”,
yani kenttas olan ev halklan “patriarklar”di ve reisleri, ister yurutme
isine katilarak yonetici olsunlar, ister olmasinlar “yonetim”e katilirdi.
CUnkl reisler, mulk dagilimindan ve toplumda ortaya c¢ikan
zenginliklerinden en cok yararlanan kisilerdi. Bunlar, en saf anlamiyla
“Meclis Uyeleri”ydiler.

Patriarklar, bir atadan cikmis ve zamanla tarla kollara ayrilimis olan
aileler, “sulale”yi meydana getirdi, zamanla Mezopotamya’da oldugu
gibi sulaleler kendilerini korumak icin “kardes birlikleri” ve kan
bakimindan kabile birligini temsil eden “file”leri kurdular. Zaman
zaman birkac “file”, bazen da “genos”lar bir araya gelerek onemli
roller Ustlendiler.

Genelde Mezopotamya’da, 6zelde ibraniler'de yurt savunmasina
katilan askerlerin siyasal haklar vardi ve her sipt ortalama 50.000
askerden olusmaktaydi. Oysa aristokratlarin etkin oldugu Yunan
kentlerinde egemenligi, zengin toprak sahipleri ve menkul servet
zenginleri kullaniyordu. Demokrasi asamasinda ise 6zgur askerlerin ve
koylUlerin, siyasal haklar elde ettigi dogru ise de toplumun servete ve
gelir durumuna goére siniflara ayrilmasi, zengin olmayanlari dnemli
yetkileri kullanmaktan mahrum birakti. Atina’da yaklasik 150.000’i
6zgur 360.000 kisinin yasadigi donemde bile, siyasal haklara sahip
insan sayisi, yani oy kullanma hakkir olanlarin sayisi 10.000
civarindaydi®®., Fakat Solon ve Kleisthenes‘in reformlari ve
uygulamalari bir sure Atina’da ciftcilere, 6zgur halka ve askerlere
yOnetime katilma hakki tanimistir?®,

Solon, Kleisthenes, Ephialtes ve Perikles’in reformlari, Eski Yunanin
geleneksel yapisini bozan borclanma sureci icinde, borclanarak eski
statUlerini kaybeden 0zgur yurttaslara itibarlarini iade etmis gibi

%1 Bu sayinin 40.000 veya 50.000 oldugunu ileri strenler de vardir. Fakat bu kadar kisi
alacak buyuklikte bir toplantin yeri olmadigi gibi, toplantilara katilanlardan kag kisinin
konusabildigi ve sesini kag kisiye yetistirebildigi de ayri bir merak konusudur. Robert A.
Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, s.19-21

%2 Yunan kent devletlerinin ¢cogunlugu 2.000’den 10.000 dolaylarina varan yetiskin
erkek yurttas! vardi. Yunan siyaset teorisyenleri 5.000'den 10.000’e kadar bir rakami
ideal olarak diisinmekteydiler. ideal olarak boyle bir devlette her yurttas, hi¢c olmazsa,
baska bir yurttasi sahsen taniyabilmeliydi. John V.A. Fine, The Ancient Greeks, A
Cricial History, s.51; Robert A. Dahl, Demokrasi ve Elestirileri, s.435
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gorunebilir. Oysa bu mucadelenin en 6nemli sonucu, ayaklanan sinifi
finanse eden menkul servet zenginlerinin, toprak zenginlerinin
yetkilerine ortak olmalandir. Cunku halkin 6zgurlesmesi adina bir cok
devrim yapilmis, halkin toprak zenginlerine olan borclar silinmis;
ancak banker ve tuccarlara olan borclar kalmistir.

ibraniler'de siptlarda dogrudan demokrasi, merkezde ise siptlarin
sectigi vekillerin gorev yaptigi temsili demokrasi (seria’t) vardi ve
asker(mu’min)lerin, iim adamlari(rasih-kissis)nin, din
adamlari(rabban)nin  ve tuccar(ahbar)larin gorev ve yetkileri
birbirinden ayrilmisti. Kuvvetler arasinda bir denge vardi. Denge, hem
“hukuk”la hem de “hakem baskan”in yetkileri ile kurulmustu.

Bu dengeyi yani kuvvetler dengesini, Eski Yunan sitelerinde ne
aristokrasi, ne tiranlik, ne de demokrasi kurabildi; cunku aristokrasi
de, tiranlik da, demokrasi de sinif catismasina dayaniyordu ve
dengenin kurulmasi s6z konusu degildi.

ibraniler'de “uzlasma” etkili bir faktér iken, Yunan sitelerinde hayata
ve felsefeye “catisma” egemendi. CUnkl uzlasma sinif cikarlarina
aykirydi ve catisma kacinilmazdi.

Mezopotamya, Misir, iyonya, Fenike, iran, ve israilogullarinin, Eski
Yunan Uygarligi Uzerindeki etkilerinden nedense s6z edilmez. Oysa bu
etki vardi ve sanilandan da cok fazlaydi. Fakat bu etki, yeni bir sentez
icerisinde ilk bakista goértlmeyebilir. Platon’'un Diyaloglarinda ve
Mektuplar'inda bunlari  gormek mumkiandur. Platon, Tevrat'a,
Musa(AS)’'ya ve Musa’'nin Annesi'ne atiflar yaparak Uzerlerine
yeminler eder. Kendisinden felsefe 6grenmek isteyen krala 6nce dine,
ahlaka ve geleneklere saygili olmasini, ondan sonra da felsefe
6grenmeye baslamasini énerir?s3, ..

ibraniler'de halk surra’ (otuz - yliz asker), a’siret (yUz - U¢ yUz asker),
kabile (U¢ bin - on bin asker), sipt (otuz bin - yetmis bin asker)
orgutleri icinde sorumluluklar alarak yasamlarini strddrmastar.
Aristoteles bu yaply! inceledikten sonra ideal buyukliglu rakamsal
olarak tanimlayamamissa da “karsilasanlarin birbirlerini
taniyabildikleri” bUyUkligld, 6nemsedigini yazmistir. Bu da “kabile”
demektir. Gergekte Atina ve Sparta gibi buyuk kentler harig¢ tutulursa,
Yunan kentlerinin ¢cogu, yaklasik bes - on bin askerin yasadigi
blyuklUkteydi.

Ozetle Mezopotamya’'nin kimi kentlerinde ve Kudis'te uygulanan
seria’t dlUzeninin soézlesmeli, cogulcu, dogrudan ve temsili; Eski
Yunan'da uygulanan sistemin krallik, aristokrasi ve tiranlik oldugu,

23 jhsan Turgut, Platon, izmir; Platon, Mektuplar, Cev.irfan Sahinbas, s.51, 75, 76,
79
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demokrasinin ise sinif c¢atismasina ve c¢ogunluga dayandigi
soylenebilir.

23- Laik insan
LAIKLIK Asamasi

Musa(AS), Tevrat'in bazi bélimlerini, 6érnegin hukuk ve ydnetime
iliskin bolumlerini detayli bir sekilde agiklamis ve uygulamistir. Uzun
suren yasamini bu konulara ayirmistir. Ibadete iliskin konularla ise
kardesi Harun(AS) ilgilenmistir. iki elci arasindaki gorev dagihmi ibadet
ile yonetimin “konu, yontem ve yurUticulerinin ayn” olacagini
gostermektedir.

Tevrat, birgok inang toplulugunun seria’t (gogulcu) sistemi iginde
serbestce yasayabilecegine izin vermistir. Musa(AS) Israilogullari
arasinda toplumsal sorunlarla ilgilenirken, dini faaliyetleri kardesi
Harun(AS) yuritmustar. Harun(AS)’un dini faaliyetlerinin israilogullari
ile sinirh oldugu sodylenebilir. Onun bitdn kavimleri inandirma ve
ibadete cagirma gibi bir gorevinin olmamasi dikkat cekicidir.

Harun(AS)'un bu gérev anlayisi, zamanla israilogullar arasinda soyle
bir kaninin yayginlasmasina neden olmustur:

Tevrat'ta anlatilan din, israiloggllarlnln dinidir, diger kavimleri
ilgilendirmez. Dinin yasaklarn Israilogullari arasinda gecerlidir.
Yahudilerin diger insanlara karsi, ahlaki ve dini bir sorumlulugu yoktur.

israilogullar arasinda yayginlasan bu anlayis, birlikte yasadiklar diger
insanlarin din, ibadet ve ahlakinin gelismesine fazla bir etki
yapmiyordu; fakat, hukuk ve yonetimdeki genis 6zgurluk, dinde de
ayni prensipler dogrultusunda yururlukteydi.

iste Yunanli ticcarlarin, israilogullari ile iliskilerini yogunlastirdiklari bu
donemde; israil toplumu ile yabancilar arasindaki dini etkilesim bu
duzeydeydi. Yani Yahudiler dinlerini yaymak igin, iliski kurduklar
topluluklar arasinda bir c¢aba goOstermiyorlardi.  Dolayisiyla
Ortadogu’nun diger halklar gibi Misir ve Yunanlilar Tevrat'in dinine
girememe gibi sosyal bir engelle karsilastilar; ancak Yunanlilar kendi
sentezlerinde yeni sonuca ulasmakta gucluk cekmediler.

Yunanlilarin Tevrat'ta anlatildi§i ve buyik olcide israilogullarinin
yasama gecirdikleri gibi kapsamli ve kompleks bir dini inang, ahlak,
hukuk?®4, gelenek, okul, kitap, alim, talebe ve dlsince birikimleri

24 Eski Yunan dinlerinin mitolojik 6gelerle dolu olusunda ozanlarin kurgularinin biyuk
etkisi olmustur. Cogu Anadolu, Ortadogu ve Misir kdkenli efsanelerin ozanlar tarafindan
yeniden ve gelistirilerek ele alinisi énemli bir mitolojik birikimin olusmasina neden
olmustur. Gordon Childe'in degindigi gibi “Tun¢ Cagl sirasinda Yunanistan'da,
kahramanlarin saraylarinda agirlanan ozanlar bir teoloji ortaya koymuslardi. Ozanlarin
teolojisi tanrilari, savassever koruyucularinin benzerleri olarak gosteriyordu...; fakat
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yoktu. Yunanllar genel olarak mutlak, soyut, gucli ve bilge bir
Tanri’ya inaniyorlardi; fakat bu Ydce Tanri yaninda, birbirleri ile ¢atisan
cok sayida insan-Tanrilara da inaniyorlardi. insan-Tanrilar arasindaki
catismalarin s6z konusu edildigi genis bir mitolojik birikime sahiptiler.
Bu iki anlayis zamanla kendi sentezini dogurdu:

Tevrat, Levilerin gorevlerini tanimlarken, din adamlarinin siyasete,
bilime ve ekonomiye mudahale etmesine izin vermiyordu. Yunan
sitelerinde de din adamlar, sadece dini toren ve ayinlerle
ilgileniyordu. Oyle ki, aristokratlarin etkilerini iyice artirdiklari
donemde basrahip yaptiklart krallar, siyasal vyetkilerini bir bir
kaybederek sadece ayin yoneten bir statlUye hapsedildiler. Yani krallar
ayin yoneten ve siyasete karisamayan sembolik kisiler durumuna
dastdler, bir sure sonra da ortadan kaldirildilar. Siyaseti ise
aristokratlar yapti. Iste Ilaiklik, bu gelismeler sonunda Yunan
dunyasinda dini ve siyasal bir icerikle kavramlasti.

Aristokratlar, ekonomi ile beraber yonetime de egemendiler. Cok
saylda kole calistirdiklarindan, kalan zamanlarinda siyaset ve felsefe
yaplyorlardi. Boylece ekonomi, felsefe(bilim) ve yonetim Yunanli
aristokrat sinifin tekelindeydi. Din ise zaten hoslanmadiklari bir konu
oldugundan, dinin ve din adamlarinin, kendi egemenlik alanlarina
mudahale etmesini istemiyorlardi. Bu tutumlarinin sonunda dogal
olarak din, dunya islerinden uzaklastiriimis oluyordu. Din adamlari
aristokratlarin islerine karismiyordu. Laiklik de, din adamlarinin
aristokratlarin  islerine, yani ekonomik, siyasal ve Dbilimsel
faaliyetlerine  bir engel olusturmamasi anlamina geliyordu.
Aristokratlar kral-rahiplerin yoénettigi dini ayinlere yilda bir iki kez
katihp halkin yararlandigi kurbanlar keserek dini sorumluluklarini
yerine getirmeye calisirlardi.

Degerlendirme:

Eski  Yunan'in ilk doénemi yani siniflasma Oncesi vyapisl,
Mezopotamya’'nin karakteristik ozelliklerini tasimaktaydi. Toplumun

bununla beraber hepten de ahlak yoksunu oldugu soylenemez. Oyle ki, Platon
Diyaloglar'inda kendisinden felsefe 6grenmek isteyen krala 6nce dine ve ahlaka saygih
olmasini, bu konuda kararli tutumunu 6zenle sirdirmesi konusunda bir gliven vermesi
halinde ancak ona felsefe 0Ogretebilecegini soyler. Yine Anadolu’da Alasehir
(Philadelphia)’de Agdistis’e adanan bir 6zel sunagin kitabesinde sunlar yazilidir: “Erkek
olsun kadin olsun, kdle olsun 6zglr olsun, bu sunaga gelen herkes tum Tanrilar
onunde, hicbir adama ya da kadina kars! bilingli olarak kot hile ya da mesum zehir
kullanmay! tasarlamayacaklarina; ask buyduleri, cocuk distrme, gebelikten korunma ya
da adam oldurme, hirsizlik gibi seyleri yapmayacaklarina, baskalarina
ogutlemeyeceklerine; hichir sey calmayip, bu eve karsi iyi davranacaklarina yemin
etsin.” Bu kitabe veya benzerlerine sik sik rastlanmasa da en azinda ahlakin
onemsendigi kucuk topluluklara rastlanmistir. Gordon Childe, Tarihte Neler Oldu,
s.181,217
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orgutlenis bicimi, sinifsiz yapisi, genis aile temelli olusu; genis aile,
a’'siret ve kabile birlikleri dayanismasini gerceklestirebilmesi... Butln
bunlar Eski Yunan toplumunun seria’t toplumu 6zellikleri tasidiginin bir
kaniti olarak gosterilebilir. Fakat asker nufusun yerini servetin,
dayanismanin yerini de faizli borcun almasi, Yunan toplumunda guclu
bir aristokratik - banker medeniyeti yaratmistir Bundan sonraki
gelismeler dogal olarak geleneksel yapi ile yeni yapinin catismasi
seklinde gecmis ve gelismeler, 6zgur insanlarin énemli bir kisminin
kolelesmesi ile sonuclanmistir. So6zu edilen gelismeler arasinda
demokrasi, laiklik, hatta felsefe bu etki altinda birer aristokratik
etkinlik olarak gelismis ve tarihe gecmistir.

24- Emreden insan
ROMA DONEMI

ilk Cag’da geleneksel olarak bitiin toplumlarin érgitsel yapisi, “kan”
veya “kan ve antlasma” temeline dayaniyordu. Roma toplumunun ilk
déneminde de bu tlr bir érgutsel yapinin oldugu distnutlmektedir.

Roma toplumunun temeli aileydi. Roma familia’sinin basinda “pater
familias” vardi. Aile Gzerinde sinirsiz yetkilere sahipti. Ogullar ¢ocuk
sahibi yetiskinler de olsalar, bagimsiz degillerdi ve mulkiyet haklari
yoktu. Baba, aile Uyelerini Olddrebilir veya kole olarak satabilirdi.
Oltinceye kadar kimse babasindan ayrilamazdi. Baba 6lince ogullari
“patres familiarum” olurdu. Babay! sadece ahlak kurallar, orf ve
adetler sinirlayabilirdi. Aileler arasi iliski ve dini ayinlerde aileyi baba
temsil ederdi.

Roma’nin Siyasal ve Toplumsal Yapisi:

Roma kentinin i.0. 754’de kuruldugu tahmin edilmektedir. Roma tarihi
siyasi bakimdan dort devreye ayrilmaktadir.

Krallik (M.O. 754 - M.O. 509),

Cumhuriyet (M.O. 509 - M.0O. 27),

ilk Imparatorluk (M.0. 27 - M.S. 284) ve

Son imparatorluk (M.S. 284 - M.S. 476)

Krallik Donemi
(M.O. 754 - M.O. 509)
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Roma kentini kuran Romulus’un kendisine danisman olarak 100 baba
sectigi soylenir. Bu babalar ilk senatoyu olusturmus ve soylarindan
gelene de “patrici - soylu” denmistir?®>. Babalar toplumsal 6nemi
blylk gentes (a’siret) denen kiiclk ekonomik ve siyasi topluluklarin
temsilcileriydi. CinkU gensler bir araya gelerek civitas (kabile) denen
devleti olusturmuslardi. Babalarin temsil ettigi gensler, soylarini ortak
bir ataya dayandiran ve akrabaliklarini ortak bir ad kullanarak dile
getiren ailelerden olusmaktaydi. Babalar iclerinden biri olan “interrex
(6lince krala ve senatore gecici bir sire vekalet eden kisi) araciligi ile
yeni kralin aday gosterilmesinde etkin bir rol oynuyorlardi. Daha
sonra, Roma yurttashk hakkl tanindiktan sonra da uzun sure
pleb(soylu sayilmayan halk)lere?8® karsi Usttnllklerini korumuslardir.

Kurucu baskan Romulus, ayni zamanda halki Ramnes, Tites ve
Luceres denen Uc¢ kavime ayirdi. Bunlar da kendi iclerinde “curia”?®’
denen daha kucuk, her kavimde 10 adet olan toplam 30 birime
ayriliyordu. Curialar, Romulus tarafindan yeniden tanimlanan a’siret
buyuklagundeki yerel birimlerdi ve Uyeleri akrabalardan olusuyordu.
Romulus, bu orgutlenme modeline uygun olarak 3.000 yaya ve 300
athdan olusan, her toplulugun 1.000 veya 100 athyla katkida
bulunduklar bir orduya sahiptiler.

Devletin basinda kral bulunuyordu. ilk dénemlerde kral 6lince,
senatorlerin®®® her biri bes gin slireyle ara kral oluyordu. Senatoérler?®
dinsel olarak sinaniyordu ve tanrilardan bir isaret bekleniyordu.
Sonunda “kutsanmis kisi” olan kral adaylr Comitia Curiata®®® (Halk

285 Roma kentini kurduklari séylenen bu kisiler uzun yillar Roma populus’unu olusturan
tek sinifti.

26 Roma nifusunun blyik cogunlugunu olusturanlar genellikle ciftci ve zanaatkarlardi.
Krallik déneminde yurttaslik haklari yoktu. Cumhuriyet doneminde sinirh haklara sahip
olarak asker olmaya basladilar. Uzun miicadeleler sonunda cumhuriyet déneminin
ortalarinda soylularla - patricus ayni haklara sahip olabildiler.

%7 Romulus tarafindan atanan soylulardan olusan yonetim, secim, din ve askerlik
isleriyle ugrasan comitia curiata — soylulardan olusan halk meclisleridir.

28 Monarsi doneminde kralin danismaniydilar. Babalar meclisi ve soylular meclisinin
kararlarini onaylarlardi.

29 Senattrler Roma’nin genislemesi ile beraber zamanla imparatorlujun saraydan
sonra en 6nemli ¢ikar gevresini olusturmuslardir. Senatérler imparatorlugun her yerinde
blyuk topraklara sahiptiler. Bolgedeki etkinliklerini valilikler ve kalitsal koruyuculuk
baglari ile gugclendiriyorlardi. Ekonomik etkinlikleri, sayginliklari ve siyasal orgutleri
araciigl ile Roma aristokrasisi, imparatorlar Ustinde blylk ve sirekli bir baski
yapabiliyorlardi.

290 Yalniz soylularin katildigi en eski halk meclisidir.
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Meclisi)’'nin oyuyla onaylaniyordu. Kralin siyasal, askeri, yargisal ve
dinsel yetkileri vardi®®,

Roma’nin kralhk  donemi sosyal ve siyasal yapisinda,
seria’t(cogulculuk)in izlerinin oldugu iddia edilebilir. Fakat, babalarin
kral tarafindan secilmesi, senatonun soylulardan olusmasi ve aile
reisinin oldukca genis yetkilere sahip olmasi seria’tla celismekteydi.
Romalilarin énce 3 kavme, her bir kavmin de 10’ardan 30 curiaya
bolinmesi, yani toplumun yukaridan asadgilya dogru bdlinmesi,
ordunun asker ihtiyacinin bu yapillanmaya go6re karsilanmasi ve
secimin de bu yapi icinde olmasi ilk bakista Roma’da cogulcu (seri’)bir
yapilanmanin oldugunu dustndurebilir. Oysa, bu cogulcu yapi gibi
goéralen o6rglutlenme, yukaridan asagilya tamamen soylularin ¢ikarlarini
dizenleyen bir siyasal yapiydi, rekabet yoktu ve sadece sinif
catismasi vardi. Oyle ki, sinif catismasi Uzerine kurulan Roma modeli,
yikilincaya kadar bu catismalardan bir tarlG kurtulamadi.

Cumhuriyet*’ - Res Publica
(M.O. 509 - M.O. 27)

Roma’da krallik devri M.O. 509 yilinda sona erdi. M.0O. 509’dan M.0. 27
yilina kadar suren yaklasik bes asirlik donem cumhuriyet - respublica
olarak yasandi. Cumhuriyetin ilk yillarinda yine krallik devrinde oldugu
gibi magistra, diger iki organ olan senatus ve populus Uzerinde bir
Ustinlige sahipti. Sonralan bu Ustlinlik azalarak, iktidar diger
organlara gecti ve cumhuriyet devrinin asil 6zelligi de bu oldu?®:.

M.O. 494'te bor¢ ve keyfi baskilar altinda ezilen plebler yani halk,
Misir'da oldugu gibi topluca kentten Kutsal Dag?°*’a cekildiler. Orada
kendine yeten devlet icinde bir devlet gibi 6rgutlendiler. “Concilium
plebis” denen, soylu olmayanlarin katildigi bir kurul olusturuldu ve
“tribun” denen “reis veya temsilci”lerini sectiler. Baslangicta iki tribun
(reis - temsilci) vardi, daha sonra 10'a vyukseltildi. TribunlUk
Romalilarin “lex sacra®®*” dedikleri bir yasayla ortaya cikmistir. Bu
saglam bir yeminle guclendirilmis kollektif bir karardi. Ezilenler,

291 Bu nedenle “imperium” kavrami kral icin kullanilirdi.

292 Cumhuriyet dedigimiz respublica bir rejimin adi degildir. Kamu mulkiyeti veya
kamuya ait gbérev ve menfaatlerin toplami, kisa ve genel olarak “devlet” demektir.

293 Fakat cumhuriyetin son zamanlarinda magistralar tekrar kuvvetlenmis ve bu nedenle
“Principatus” dedigimiz Ilk imparatorluk devri baglamistir.

294 Aventinum
2% pleblerin (ezilenlerin) cikarlarini korumak Gzere “tribunus plebis”in (ezilenler meclisi)

cikardigr kanunlardir. Bu yasalar Roma’da soylular icin cikarilirdi. Bu yasaya aykiri
davranan kimse idam edilir ve aile bireyleri satilirdi.
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reis(tribun)lerini korumaya and ictiler ve ona zarar verecek herkesi
lanetlediler. Boylece tribunler “dokunulmaz” oldu.

Pleblerin (ezilenlerin) en gucllu silahi, Misirli kélelerin yaptigr gibi
tapinaklara cekilip grev yapmakti. Romali plebler de M.O. 494 ve M.O.
287 yillarn arasinda buna tam bes kez basvurdular. Boyle durumlarda
plebler, topluca kentten ayrilarak pleb etkinliklerinin merkezi olan
Aventium (Kutsal Dag)’a cekildiler.

M.O. 493'de ilk cekilmenin ardindan Kutsal Dad’'in eteginde, o yil
konsul olan Spurius Cassius tarafindan Ceres, Liber ve Libera’'ya bir
tapinak adandi. Tapinak zamanla 6nemli bir pleb tapi merkezi oldu ve
ayni zamanda hazine ve arsiv olarak da kullanildi.

Kisa slUrede pleb tribunleri olaganUsti bir 6nem kazandi. Gercekte
yetkileri olmadigi halde isteklerini zorla yaptiriyorlardi. Para, hapis,
hatta O6lium cezas! bile verebiliyorlardi. Kisisel dokunulmazliklarindan
oturu pleblere yardim ederek onlari konsullerin kotu davranislarina
karsi koruyabiliyorlardi. Ayrica devletin resmi organlarinin genel
yasama, muzakere ve yurutme usullerine karisabiliyor ve etkinliklerini
durdurabiliyorlardi.

ilk zamanlar patricius(soylu)lar, tribunus(ezilenlerin reisi)lerin halk ile
iliski  kurmalarini engellemeye calisti. Fakat plebler, yalniz
kendilerinden olusan halk meclislerini (consilium plebis) kurdular ve
orada kendi sorunlarini muzakere ederek izleyecekleri siyaseti
belirlediler.

Plebler(ezilenler)in iki ©6nemli korkusu vardi. Tipki Eski Yunan
toplumunda oldugu gibi klicUk toprak sahipleri borclandiriimisti ve
faizleri ile 6denemeyen borclar icin halkin topragina el konuyordu. Bu
da borcun o6denmesine yetmiyorsa ikinci yola basvuruluyor ve
borclular kolelestiriliyor veya borcunu o6demek icin askere alinip
savastan savasa sdrildyorlardi. Bu nedenle “nexum?%®” (borcu
odeyememeden dolayi s6zlesmeli kéle) olma ve “topraksiz kalma”?°’
halkin kabusuydu. Fakat, faizli borclandirmanin Yunan toplumunda
dogurdugu kacinilmaz kélecilik, cok gecmeden Romalilarin da kaderi
oldu. Halk hicbir zaman topraksizlik, yoksulluk ve bor¢ sorununu
asamadi.

2% Ozgur bir kisinin bir bor¢ karsiliginda giivence olarak hizmet onerdigi bir
sozlesmedir. Borc¢lu borcunu faiziyle birlikte ©6deyemezse borcunu 6demek igin
calistirihyordu. Nexum, kole degildi, clinki yurttas olarak kaliyordu. Ama bir kez nexum
olan kisinin, borgluluk durumundan kurtulmasi hemen hemen imkansizdi. i.0. 326 veya
313'te lex Poetilia denilen yasa ile ortadan kaldirildi.

297 Kamu topraklari zengin patriciuslarca isgal edilmekteydi. Tekrar bir pay karsiliginda
koylulere dagitiyorlardi.
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Roma’nin krallik déneminde oldugu gibi cumhuriyetin dnemli kismi,
ezilen halk ile soylular arasindaki sinif catismalar seklinde gecti. Uzun
mucadele sonunda halk ile soylular yasa karsisinda tamamen esit
hale geldiler. Onceleri sadece ezilenlerin hakkini savunan halkin
reisleri, sonralar siniflar arasinda esitligin saglanmasi icin mucadele
ederken, soylularin da hakkini savundular. Boylece imtiyazli sinif
yonetimi son buldu. Cumhuriyetin ilk devirlerinde halk senatoya
girmistir; fakat konusma hakki yoktu. Bir stre sonra bu hakki da
kazandilar. Burada hangi faktorlerin etkili oldugu ise tartismaldir,
Ozellikle 12 Levha kanunlarinin benimsenmesi, seri’ yani, herkesi
baglayan yazili hukuk kurallari sistemini cagristirsa da, her 6nemli
gelismede oldugu gibi 12 Levha yasalarina da sinif cikarlarinin
golgesinin dusmesi bunu yanlislar niteliktedir.

On ki Levha
Lex Duodecim Tabularum

Halk, yasalarin yaziya gecirilmesini ve yayimlanmasini istiyordu. i.0
451'de cikan karisikliklar sonucu anayasa askiya alindi ve “on yasa
koyucu” atandi. Bunlar iki yilhk iktidarlar suresinde 12 yasa
“levha”sini yayimladilar. Kanun hukdmlerine, butun Roma halk ile
beraber magistralar®®® da uyacaklardi. Oldukca énemli olan On ki
Levha, zamanla Roma hukukunun temeli olmustur?®°.

“Senatus” Onceleri sadece soylulardan olusmaktaydi. Buyuk
mucadeleler sonucu cumhuriyetin ilk donemlerinde soylu olmayan
halk da senatusa katilabildi. Halkin senatoda konusma hakki yoktu;
fakat oy kullanabiliyordu.

2% Cumhuriyet devrinde kralin yerine gelen magistralar bir yil iktidarda kalan, orduya
kumanda eden, kent icinde en st yargl mercii olan kisilerdi. iki kisi olarak segilirlerdi
veya bir magistra ikincisini secerdi, meclis de onaylardi. Ayni yetkilere sahiptiler. Biri
digerinin isini veto edebilirdi. Bu yodnetim bicimi uzun yillar ciddi sorunlara neden
olmadan devam etmisti. Cumhuriyetin gelismis vyillarinda iki tip buyik magistra
birbirinden ayrilmistir. Birinciler imperiuma sahip yani dictator, consul, preator ve
imperium yetkileri verilerek secilen ordu kumandanlariydi. Senatoyu ve halk meclislerini
toplantiya cagirmak ve kanun teklif etmek hakkina sahipti. ikinciler ise censorlar,
aedilisler, quaestorlar olup kumanda yetkileri olmayan ve meclisleri toplayamayan
kisilerdi... Senetus Uyeleri bitiin magistralara tabi idiler. Her magistra, yetki alanlarina
giren konularda beyanname yayimlama hakkina sahipti. iktidarda kaldigi yil icinde itaat
edilmesini istedigi emirleri bir beyanname (edictum) ile ilan ederdi. Bu beyannamedeki
hikim ve emirler magistranin iktidarda bulundugu sure igin gecerliydi.

2 0On ki Levha'da ele alinan baslica konular sunlardir: Aile, evlilk ve bosanma;
mallarin veraset yoluyla elde edilmesi, mulkiyeti ve devri; haksiz fiiller ve suglar; borg,
kolelik ve nexum. En 6nemli maddelerinden biri soylularla ezilenlerin evliliginin
yasaklanmasiydi. On iki Levha’da kamu hukukuna iliskin herhangi bir hikiim yer
almamistir.
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Senatusun hakimiyeti, cumhuriyetin iyi devirlerinde Roma’y! dunyaya
hakim kilmisti. Fakat, bir defa dinyaya hukmetmeye basladiktan
sonra ayni senatusun iktidari, kendi sinif cikarlarini savunmaktan
baska bir ise yaramadi.

“Consul”, cumhuriyet devrinin ilk 6nemli yeniligidir. Tek magistralik
olan krallik kaldiriinca onun yerine bir yil iktidarda kalan ve esit
yetkileri olan iki buyuk magistra secildi. Cumhuriyetin ilk doneminde
consuller sadece soylulardan seciliyordu. Consuller, rahiplik ve dini
térenleri yuritme goérevleri disinda krallarin diger butin yetkilerini
kullandilar.

Pleblerin, “consul” olmalar ancak dini ayinleri yonetebilecek hakka
sahip olmalarina baghydi. Bu oOnsarti asmak icin de “soylularla
evlenememe” yasaginin kalmasi gerekiyordu. CunkU bir pleb, ancak
evlilik yoluyla soylu olabiliyordu. Plebler bu amaclarina da ulastilar,
M.O. 445'te cikan yasa ile evlenme yasagini kaldirdilar ve bir sire
sonra da pleblerden consuller secilebildi.

“Dictator”, cumhuriyet devrinin basindan beri istisnai fakat kanuni bir
magistralikti. Diktatorl, olagandsti durumlarda iktidarda bulunan
consullerden biri secer ve diger consuller gibi, onu secen consul de,
dictatorun emrine girerdi. Dictator, gorevi sirasinda kralin yetkilerini
kullanirdi. Gorev suresi 6 ayl gecemezdi. En azindan kendisini secen
consullun magistralik suresi ile gorevi biterdi. Baslangicta dictator
soylular arasindan secilirdi. Bunda da bir gelisme yasandi ve ilk pleb
dictator M.0O. 356 yilinda secildi.

Cumhuriyet déneminin en Onemli kurumlarindan biri de
“censor”liktir. Censorler, halk meclisi tarafindan iki*®® yilligina
soylular®®! arasindan secilirdi. Vatandaslarin toplum icindeki yerlerini
ve mallarini listelerlerdi. Bir nevi sayim, istatistik ve sicil tutan
censorler, cok gecmeden vatandaslarin karakterlerini ve sereflerinin
derecelerini®**? de belirlediler.

Plebler cumhuriyet déneminde M.O. 365 yilinda belediye gorevi gibi
yetkileri olan kuruma secilme hakki kazandiktan sonra, M.O. 300
yilinda rahip, M.0O. 245 yilinda ise bas rahip olma haklarini elde ettiler.
M.O. 172 vyilina gelindiginde pleblerin secilemedigi bir makam

30 Dort veya bes yilhgina secildigi de olmustur. Genel olarak fiili gorev sureleri 18 ay
olmustur.

%1 pleb sinifindan ilk censor M.O. 351'de segcilmistir.
%2 Askerlikte korkak, sehirde itaatsiz, magistralara karsi serkes, hakimlik gorevinde
yeteneksiz, sef olarak fazla otoriter, serefsizlie neden olan mahkumiyetler, yalanci

sahitlik, yalan yere yemin, guvenilir bir kimse olmamak, musriflik, baba hakimiyetini
suiistimal, faizcilik...
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kalmamistli. Soyluluk ise bu doéonemde oOnceki donemlere goére
etkisizlesmisti.

Cumhuriyet doéneminin en etkin kurumu halk meclisleridir3®.
Baslangicta Ust yoOneticileri secimle belirleyen sistem, sonra siradan
memurlari, bir sire sonra da rahipleri se¢cim kapsamina almistir.

Cumhuriyetin Demokrasiye Donusmesi

Cumbhuriyetin ileri donemlerinde Halk Meclisi (comitia centuria)’'nde
soylularla plebler esit haklara sahip olmalarn ile sistem,
demokratiklesmeye baslamistir. Oyle ki, onceleri insanlar sahip
olduklar araziye gore tribus*°*larda siniflanirken, sistemin Eski Yunan
demokrasilerinde oldugu gibi demokratiklestigi donemde servetlerine
gére siniflandinimaya baslanmistir. Gayri menkul zenginligini arka
plana iten ve onlar da denetimleri altina almaya calisan menkul
servet zenginleri, yani buyuk tuccar ve bankerler, yoOnetime
katilmanin yollarini  zorlamaya baslamislar ve sonunda Roma
toplumunda servet zenginligi yonunde yeni bir siyasal yaplyl yasama
gecirmislerdir. Boylece Roma’daki  demokratiklesme, servet
zenginlerinin sistemi ele gecirmesi ile sonuclanmistir. Bu arada
demokratiklesme talebinde bulunan veya bu tlr talepler igin
bankerler tarafindan kiskirtilan pleblerin bazi yeni haklar elde etmesi
yadirganmamalidir.

GuUney Akdeniz’'de Fenikeliler tarafindan kurulan bircok kolonide,
ozellikle Roma ile rekabet ve catisma halinde olan Kartaca'da
uygulanan cumhuriyet, bir sire sonra Roma’da uygulanmaya
baslanmistir. Bunun bir ileri asamasinda Roma cumhuriyeti, Atina
demokrasisinden etkilenerek demokrasiye gecmistir. Toprak zenginligi
temeline dayanan sinifi Roma toplumu, bir sure sonra menkul servet
zenginlerini soylular arasina alarak, Atina’dakine benzer cozumlere
basvurmustur. Cunku, Roma toplumu sinifli ve koleci yapisindan
vazgecemiyordu, dolayisiyla sorunlarini Misir ve Yunan gibi sinifli ve
koleci toplumlarin ¢ozimlerinden yararlanarak asmaya calisiyordu.

M.O. 220'de 35 tribusun icinden 5 siniftan 10’ar kisi (zengin - yoksul)
70’erli®%, her siniftan esit toplam 350 kisilik meclis olusturulmustur.
Daha Onceleri pleblerin kararlari, sadece plebleri baglarken bu
donemde soylulari da baglamistir.

33 Kralik doneminde “comitia curita”ya sadece soylular katilirken cumhuriyet
doneminde “comitia centuriata”ye hem soylular hem de plebler katiimaktaydi.

304 Roma kentinin populusunun niifus ve toprak bakimindan 6érgitiinin esasi, asiretidir.

35 Musa’nin 70 kisilik meclisi hatirlanmalidir. NtGfusun 500.000 oldugu dénemde Roma
kentinde 50.000 Yahudi yasiyorsa bir etkiden de bahsedilmelidir.
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Bir goruse gore, cumhuriyet demokratiklesirken, Roma duzeni daha
da seri’'lesmistir. Prensip olarak secim yayginlastiriimis, sinif ayrimi
aza indirilmis ve merkez ile tasra - eyaletler arasindaki fark buyuk
6lclide giderilmis, eyaletlere3®® ve 6zerk bdlgelere hukuki 6zerklikler
taninmistir. Bu olumlu gelismeler, ibrani Uygarhgi’nin Roma Uzerindeki
olumlu etkisine baglanabilir. Bu 6nemli gelismeler Roma’ya, yaklasik
iki yuz yil insanlik tarihinde az rastlanilan bir refah donemi yasatmistir.

Roma’nin Genisleme Modeli

Roma genisleme doneminde, ya devletler arasinda antlasmalara
dayanan federal bir sistem kurmus ya da 6zerkligini korudugu yerlerin
halklarini vatandas olarak Roma’'ya baglamistir. Onceleri Italya
yarimadasinda sehir devletleri vardi. Roma buUyUumeye baslayinca
konfederasyon modeli benimsendi. Roma devletinin, maglup
kavimlerin gururlarini incitmemeye ve dinlerine dokunmamaya 6zen
gostermesinde senatusun 6Olculd ve hesapli hosgorusu etkili olmustur.
Bunun Roma’yl kuguk bir civitas (kent devleti)’'tan dunya devletine
ulastiran en 6nemli faktoérlerden biri oldugu ileri strtlebilir3®’.

Cumhuriyetin ve Demokrasinin
Imparatorluga Doniusmesi

Cumhuriyet ve demokrasinin Roma’da yaklasik iki yuzyil, onceki
donemlerle karsilastirnlamayacak kadar basarili bir uygulamasi oldu.
Fakat, Italya yarimadasinin disina tasan buyume yuzunden devlet
teskilatinin ve Romalilarin yasayis tarzi degismeye basladi. Roma,
civitas teskilatini ve demokratik ydénetimi birakmamak icin c¢ok
ugrastiysa da, uzun bir milcadeleden sonra konfederatif sehir
devletler yonetim modeli yikildi ve Roma merkezli, merkezi bir
imparatorluk kuruldu. Eyalet sistemi ile imparatorluk, dinyanin énemli
bir kismina yayildigi halde, magistraliklar, senatus ve halk meclisleri,
daima ve gittikce Roma kasabasinin tekelinde oldu. Dinyanin onemli
bir kismina yayilmis olan bu blyUlk devleti yine iki consul ile diger
birka¢ magistra yonetmekteydi.

_ilk imparatorluk (M.O. 27 - M.S. 284) ve
Son Imparatorluk (M.S. 284 - M.S. 476) Donemleri

imparatorluk dénemlerinin seri’ sistem acisindan énemi, yénetimin
merkezilesmesi, yerel insiyatiflerin azalmasi, koca imparatorlukta
hukuka emirnameler ile hakim olunmaya calisiimasi, 6nceleri farkh
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Proconsul(vali)iin eyalet icinde yetkileri oldukga genisti. Savas, yonetim, yargi igleri
ona aitti. Romali vatandaslara Roma hukuku, yerlilere kendi hukuklari uygulanirdi.

%7 Roma’nin Hiristiyanlara yaptigi baskilari, yikiis déneminin ana nedeni olarak
gbrmek gerekir.
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dinlerle pek ilgilenilmezken Hiristiyanhga karsi hosg6érastzligin
Otesinde bir dusmanhk gosterilmesi... dikkat c¢ekici negatif
gelismelerdir. Roma imparatorlugu merkezilestikce ydnetilemez oldu.
Once ikiye ayrildi, sonra merkez Dogu’'ya kaydi. Bir slre sonra da
Dogu ve Bati Roma diye iki ayr imparatorluk kuruldu. Bati
Hiristiyanliga karsi dismanhgini strdidrdd ve Cermenlerin saldirilarina
karsi koyamayinca M.S. 476'da yikildi.

Dogu Roma ise M.S. 313 yilinda Costantinus, “Milano Beyannamesi”
ismiyle anilan ve tarihin en o6nemli belgelerinden biri sayilan
emirnamesiyle, o zamana kadar kanun disi sayilan Hiristiyanligi
kanunilestirdi. Beyanname izmit valisine hitaben yazilmistir ve “Bu
andan itibaren Hiristiyan dinini takip etmek isteyen bunu serbestce
yapabilir” denmistir. Bu beyanname, Dogu Roma’nin yaklasik bin yil
daha omrunu uzatmistir.

Degerlendirme:

Roma, krallik ve cumhuriyetten sonra imparatorluk asamasina ulasti.
Yonetim bicimi, Eski Misir ve Yunan’da oldugu gibi sinif egemenligine
dayaniyordu. CUnkU Romali ana-babadan doganlar, Roma yurttasi
olmaktaydi ve “patricii”, yani secme ve secilme hakkina sahip olanlar
arasina katilmaktaydi. Misir'da Timsah ve $Sahin sitelerinin soylulari
hangi haklara sahip idiyse, Roma Kenti'nin soylulari da hemen hemen
ayni haklara sahipti.

Roma’da kucguk toprak sahipleri ve zenaatkarlarin siyasi haklar yoktu.
Bu sinifa “plebs” deniyordu. Hicbir hukuku olmayan, esya hukmunde
olan koleler ise, patricii(soylu)lerin yaninda ¢alisiyordu.

Roma’da halk meclisi ve senato, genel olarak Mezopotamya’da 6zel
olarak da Musa, Davud ve Suleyman (AS)'In arz-1 mevu’dda kurduklari
“dogrudan” ve “temsili” sistemi cagnistinyordu. Fakat sistemin
uygulanis bicimi, hicbir yonu ile benzemiyordu. Cunkd Roma, sinifli bir
toplumdu ve halk meclisi ile senato, Romali zenginler ve
yOneticilerden olusuyordu.

Roma c¢ok hukuklu sisteme yakin bir hukuk duzeni kurdu. Eyaletleri
“magistralar” yonetiyordu. Bu, Tevrat'ta anlatilan siptlarin hukuk
O0zerkligine benziyordu. Fakat kuvvet, cogunluk, cikar ve imtiyaz hak
sebebi kabul edildiginden, sonuclar farkli c¢ikiyordu. Ayrica
magistralarin gelistirdigi mevzuatlar, Roma aristokrasisinin ve yonetici
sinifin oylar ile yarurlige girebiliyordu.

Roma imparatorlugu, uzun bir micadele vererek, yerel insiyatifleri
yasatmaya calisan eyalet ve 06zerk bdlge yonetimlerini ortadan
kaldirarak  merkeziyetci bir yonetim kurmak istemis fakat
basaramamistir. Imparatorlugun “tek mevzuat”a dénme girisimleri,
her defasinda direnisle karsilasiimis ve basarisizlikla sonuclanmistir.
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Roma imparatorlugu’'nda birden fazla mevzuat kisith bir sekilde
varhgini korumustur.

ibranilerde seria’t dizeni, 6zel ve kamu hukukunu kapsamaktaydi.
Serfa’t, yani coklu hukuk ve tekli yargi sistemi, hem kamu hem de
o0zel hukukta coklu sistem anlamina gelmekteydi; cinkl her siptin ayri
bir kamu hukuk duzeni vardi ve yine 6zel hukukta birden fazla hukuk
mezhebi tesri’ edilmisti.

Musa(AS)’'ya kadar 0zel hukuk kavrami gelismis ve insanlarca
benimsenmisti. Hukuk denildiginde 6zel hukuk anlasiliyordu. Kamu
hukuku, ilk kez, Nuh(AS) ile basladi, Ibrahim(AS) déneminde
Mezopotamya kentlerinde gonulll isbirligi ile ortaya cikan kurallar
olarak yayginlasti. Musa(AS) doéneminde ise kamu hukuku, ic
guvenlikte suc-ceza kriteri ile sisteme donustu.

Roma Hukuku, sadece 06zel hukuktan olusmaktaydi, yani kamu
hukukuna iliskin herhangi bir hukim yoktu. Oysa kamu hukuku bir
toplulugun kisi ydnetiminden hukuk ydnetimine, gelenekten
medeniyete gectiginin en 6nemli kanitidir. Seriat Hukuku, yani her
siptin kendi kamu hukuku, israilogullarini hem kélelikten, hem
gocebelikten, hem de kisi yonetiminden kurtarmis, ayni zamanda
devlet asamasina yukseltmistir. Bu yonu ile Roma, hukuka dayanan
bir kamu diizeni kuramamistir. Roma Iimparatorlugu kamu hukukunu
gelistiremedigi veya gelistirmek istemedigi icin emirnameler ile
yonetilmistir. Bir stre sonra emirnameler o kadar cogalmistir ki,
aylklamak icin bircok girisimde bulunulmus, fakat istenen sonuc
alilnamamistir.

Roma imparatorlugu tarihin en merkeziyetci yénetimlerinden biridir.
Imparatorlugun bazi bdélgelerinde adem-i merkeziyete yakin kismi bir
serbestlik uygulanmissa da bu hak; ancak uzun suren isyanlar ve
savaslar sonucu elde edilebilmistir.

25- Mistik insan
RUHBANLIK Asamasi

isa(AS), Roma’'nin en gérkemli yillarinda vyasadi. O, hem
israilogullarinin hem de Roma’nin baskisi altindaydi. ilk Nasraniler
(Hiristiyanlar)in éntnde gugla bir sinif ve irk egemenligi engeli vardi.
Isa(AS) hayatinda bu engeli asamadi. CunkiG Roma’da “sinif”,
israilogullarinda ise “kan” bagi cok guclUydu.

isa(AS)’'nin amaci Tevrat’'in hukuk (serfa’t) diizeni tzerine incil’in inanc
ve ahlakini insa etmekti. isa (AS) bunu gerceklestirmek icin cok caba
gosterdi; fakat, basaramadi. Cunkd Tevrat’i sahiplenen israilogullar,
Isa(AS)’ya karsi ciddi bir direnis gosterdiler.
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Roma Imparatorluguna gelince.. Onlarin uzun siire Hiristiyanhg:
kabullenmeme konusunda ileri surdukleri mazeretler, Yahudilerden
cok daha fazlaydi...

Israilogullari, Isa(AS)'nin ahlaki ¢ogulculugunu kabul edip dizenlerini
gelistirme firsatini  kullanamadilar. Ayrica Isa(AS)'y1 ve vyakin
arkadaslarini didsman ilan ettiler. Bu gelismeler sonunda lIsa(AS)
oldardldd, yakin arkadaslarn ise Roma Imparatorlugu'nun degisik
kentlerine kacti. Bir sure sonra havariler Isa(AS)'nin mesajlarini
siradan insanlar arasinda hizla yaymaya basladilar. Bu gelismeler
karsisinda Roma’nin tepkisi sert oldu. Cok sayida Hiristiyan, iskence
ve oOlumle cezalandinldi. Verilen agir cezalarla Hiristiyanhgin
yayillmasini 6nlenemeyecegi anlasilinca, sonunda Dogu Roma
yOnetimi tutum degistirerek Hiristiyanhgi resmen benimsedi.

Dogu Roma ydnetimi, imparatorlugun kamuya iliskin emirnameleri -
kurallari Gzerine Hiristiyan ahlakinin insasini benimsedi. “Kraln
yetkileri ile din adamlarinin vyetkileri ayrildi”. Boylece Tevrat'in
seria’'tcl (cogulcu - coklu) kamu hukuk dUzeninin vyerini, Roma
imparatorlugunun merkezi emirnameleri aldi. Ciinkii Dogu Roma’nin
baskilari dayanilir gibi degildi. Sonunda Dogu Roma ile Hiristiyanlar
arasinda baris saglandi; fakat, seria’t dizeni ahlaki cogulculuktan
yararlanamadi ve eksigini de tamamlayamadi.

Hukuksuz inan¢ ve ahlaki faaliyetler, sonunda ekonomik ve sosyal
faaliyetlerden soyutlanmis dindarlik anlamina gelen “ruhbanhk”
anlayisinin kurumlasmasina neden oldu. Bizansiyen laikligin en ilging
sonuclarindan biri olarak kurumlasan ruhbanlik, gercekte, dar bir
alana hapsedilen, Tevratsiz Hiristiyanligin varhgini strdirme ve
kanitlama cabasi oldu.

Sonuc olarak, 6zel hukukta ulasilan coklu sistem ile kamu hukukunda
ulasilan coklu sistem, dogal olan kendi sentezini yaratamadi; fakat
Dogu Roma -Tevrat'in hukuk kurallari Gzerine insa edilmesi gereken
incil’in ahlak kurallarint Roma emirnameleri (izerine insa ederek- kendi
sentezini yaratma esnekligini gosterebildi. Bunun sonucunda Dogu
Roma, Bati Roma’'ya goére omrianua yaklasik bin yil uzatti. Dogu
Roma’nin sentezi seria’t kavraminin farkli bir yorumu olarak tarihe

gecti.

26- Ozgur insan
LA IKRAH Asamasi

Seria’t, yani coklu hukuk dizeni M.S. 622'de yeniden gindeme geldi.
Muhammed(AS), Medine'de Evs ve Hazre¢ kabileleri arasinda sliren
anlasmazhgr doért maddelik bir antlasma ile sona erdirdi. Medine’'de
dengeler bu iki gucli kabilenin catismasi Uzerine kuruluydu ki, baris
eski yaply! dedistirdi. Diger kabileler de bu antlasmaya katilarak, yeni
durum karsisinda kendilerini gluvene almaya basladilar. Son olarak, bu
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antlasmaya (¢ kabile halinde yasayan Yahudiler de katildilar. Kisa
surede Medine’de, batlin Arap Yarimadasi’ni sasirtan olumlu ve barisci
bir duzen kuruldu.

Tarihe Medine Mukavelesi olarak gecen bu antlagsma;

-Ihkak-1 hakkin (kan davasi) kaldiriimasi

-Her kabilenin kendi i¢ islerinde serbest olmasi,

-Medine’'ye disaridan bir saldin yapildiginda kentin birlikte
savunulmasi ve

-Anlasmazliklarda Ust mahkeme olarak baskanin hakemliginin
kabul edilmesi maddelerinden olusmaktaydi.

Bu dort madde incelendiginde her kabile, Tevrat'ta anlatilan
siptlarda oldugu gibi

-I¢ islerinde serbest,

-Kendi 6zel ve kamu hukuklarini olusturma hakkina sahip,

-Bagimsiz yargi olusturma serbestligi bulunan,

-Kabile icinde cozilemeyen hukuki sorunlar ve dis saldirilara
karsi merkezi bir “hakem baskan”, coklu hukuk (seria’t) didzeninin
yeniden insasl anlamina geliyordu.

Muhammed(AS), kadinlar*®®in ve din ayrimi goézetilmeksizin asker
olma s6zi veren MU’'min, Misrik ve Yahudilerin rey3®leri ile hakem
baskan secildi.

Sonuc¢ olarak, Muhammed(AS), isa(AS)'nin sdylemek isteyip de
soyleyemediklerini soOyleyerek, yapmak isteyip de yapamadiklarini
yaparak, eksik biraktiklarini tamamlayarak amacina ulasti?*®. Yani
Tevrat'in coklu hukuk kurallar Gzerine incil’in coklu ahlak kurallarini
insa etti.

“Dinde baski yapilamaz3!''” kurali geregi la-ikrah
kavrami ayrintilari ile uygulanabildi:

- Baris anlasmasi yapilan hicbir Mdusrik, Yahudi, Hiristiyan,
Mecusi...'ye baski yapiimadi ve hukuklari sonuna kadar korundu.
Onlar antlasmalari bozmadiklari surece Mu’'minler hicbir antlasmayi
tek tarafli bozmadi.

- Dinler arasinda helal - haram gibi konularda, ortak standartlar
gelistirilebilecegi konusu uygulamalar ile aciklandi.

308

Mimtehine, 12

309

Reylerini biat seklinde kullandilar. MiU’'minler dogrudan, Muasrikler, Yahudiler ve Medine

disindaki MU'minler ise temsilcileri aracihigi ile biat ettiler.
310

incil (Yuhanna), Bab-16

311

Bakara, 256
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- Hukuki olmak kosulu ile Mi’'min olmayanlarla evlenilebilecegi
kurali benimsendi.

- MUsrik savas esirlerine 6gretmenlik karsiliginda hir olma hakki
taninarak bilimsel faaliyetlerde, dini farkhliklar dikkate alinmadi.

- Ekonomik faaliyetlere yoneticilerin mudahalesi yasaklandi ve
gumruk vergisi alinmadi. Alan ile satan arasinda din ayrimi da
yapilmadigindan tam bir serbest piyasa dlzeni kuruldu.

- Alis-veris, ticaret helal, faizli islemler yasadisi sayildi.

- Askerlik yapma so6zu veren farkli dinlere (Yahudi ve Musrik)
siyasete katilma, yani secme ve secilme hakki tanindi.

- Her topluluga kendi 6zel ve kamu hukukunu olusturma hakki
verildi...

“Dinde baski yapilamaz” kurali buttn yonleri ile uygulanarak dncelikle
MU’'minlere, sonra da insanlara teblig edildi. Bu dénem kisaca “la-
ikrah” donemi olarak kavramlasti.

Muhammed(AS)’'in  donemi, seria’t kavraminin yedinci yuzyilda
Arabistan’da aslina ve gelenegine uygun mukemmel bir uygulama
ornegi olarak tarihe gecti.

27- Ekol Uyesi insan
MEZHEPLER Asamasi

Muhammed(AS), kendisinden sonra yeni bir kitabin ve elginin
gelmeyecedini vurgularken, insanlara sorunlarini bir elci gibi nasil
cozebileceklerini 6gretmisti. Muhkem ve mautesabihi ayirabilen ve
mutesabihi tevil edebilen rasihleri - mUuctehidleri, elcilerin varisleri ilan
etmisti. Muhammed(AS)’in 6lumunden sonra olaylart ve sorunlari
¢cozumleyen muctehidlerin olusturduklari ekoller, zamanla geliserek
halk arasinda benimsendi ve yayginlasti. Bu ekoller sonunda birer
mezhebe donustu.

islam dinyasinin cok dinamik ve hareketli oldugu ilk ddénemlerde,
mezhep sayisinin fazla olmasi sorun yaratmadi. Oyle ki; islam tarihi
kaynaklarinda, mezheplerin ¢oklugunun meydana getirdigi herhangi
bir hukuki karisikhga veya bosluga iliskin sorunlarin tartisildigi olaylara
rastlanmadi®*2. Yani cok mezhebin varligi, herhangi bir sikayet konusu
olmadi. Bu donemde seria’t, “cok mezhepli dliizen” olarak tanimlandi.

Mezhepler doneminde siyasal otorite, bir mezhebi devletin resmi
goriasu yapmak istemisse de basarili olamamistir. Ebu Hanife ve Malik,
cezalandiriimalart pahasina goruslerinin, devletin resmi goérusu
olmasini istememislerdir; cunkd bu rasihler - mauactehidler, bir
mezhebin ictihatlari ile devletin ydnetilemeyecegini ¢ok iyi biliyorlardi.

32 Abbasiler, mugtehitlerin siyasal sistemi zor durumda birakan goruslerinin
dogurabilecegi muhalefeti engellemek icin imparatorlugu tek mezhebin fetvalari ile
yonetmek istemistir; fakat basaramamislardir.
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En azindan ictihatlan ile acikladiklari ser’i duzenin buna uygun
olmadigini biliyorlardi. Bu nedenle, sultanlarin teklifini, kendilerine
yapillan  bir iltifat ve ictihatlarina  duyulan guven gibi
degerlendirmediler. Aksine hukuki ¢ogulculugun kaldiriimasinin, kabul
edilemez bir yanlis oldugu goértstnde direndiler.

Mezhepler doneminin yontem acisindan onemli yanlarindan biri,
bilimsel arastirmalarda “icma’-konsensus” prensibinin
benimsenmesidir. Boylece icma’ ile ¢cok sayida ekol arasinda dogal
birlik kendiliginden saglanmistir. Eski Yunanh filozoflar, icma’ -
konsensus gibi bir prensibi gelistiremediklerinden, bilgiden bilime
gecemedikleri gibi halk arasinda bir “gelenek” de olusturamadilar.
Dolayisiyla dusunceleri halk tarafindan benimsenemedi. Boylece
felsefe dar bir sinifin ugrasi oldu ve hicbir donemde halk, felsefeden
yararlanamadi.

Muhammed(AS) doneminde hukuk ekolleri yoktu; fakat, prensip olarak
kabul edilmisti. Cunku atanan valilerden, sorunlar ictihatla ¢ozmesi
isteniyordu. Muhammed(AS) oOzellikle “bana sorun, size ne
yapacagdinizi bildiririm” gibi yaraticihgi, insiyatifi ve 6zgurlagu
sinirlayan bir telkinde, hic mi hi¢c bulunmadi. O yerinden yonetimi
korudu, hicbir zaman merkeziyetc¢i olmadi.

Muhammed(AS)’'in 6lumunun uzerinden yuz yiIl gecmeden, mucadeleci
ve tldccar Arap karakterinin Kur'an’t anlama cabasi olarak baslayan
hukuk tartismalari, Araplari sadece devlet asamasina ulastirmadi, ayni
zamanda hukuk topluluklari olusturma asamasina da getirdi. Kur'an’in
ilk mUminleri olan Araplar, cok kisa bir sirede Hukuk Uygarligi gibi bir
gelismenin bircok 6ncu ve Ustadini yetistirdiler.

Bircok arastirmaci bu onemli gelismenin nedenini, Muhammed(AS)’in
insanlara tanittigi Kur’an’a bagladi. CunklG Kur’an, okuyucusuna
arastirma ve uygulama konusunda cesaret veren bir kitap olarak
insanlarin giindemine girmisti3!3.

Bu ve benzeri dusuncelerle hareket eden ilk donem Mu’minleri, hem
inancta (kelam) hem hukukta (fikih), hem de ahlakta (tasavvuf-
ruhbanhk) cogulculugu kisa surede sistemlestirmisler ve o6nemli
kitaplar yazarak buylk gelismelerin éncist olmuslardir. Onemli
ekonomik, sosyal ve siyasal gelismelerle beraber inang, ahlak, hukuk,

313 Inanmak, felsefi bir kanaat degildir; onu yasamak gerekir. Kendi yasamini insa etme
hakkr elindedir. Bunu basarmakla da yukumlisin. Baskalarinin disunceleri sana ancak
odung bilgi olabilir. Her konuyu ayrica sen de ve 6zel olarak arastiracak ve kararini
vereceksin.

Allah’a ve insanlara karsi sorumluluklarini iyi disin, arastir ve kararini ver. Yanlis
kararlar bile alsan, bu yolu izlemekle yukimlisin; yanlis yapmamakla degil. Arastirma
sonunda verdigin kararlarin yanhs olmasi, baskasinin dogrusu ile hareket etmenden
daha degerlidir. insan olarak gérevin, bu arastirmaci yolu izlemektir; ¢unkii inandigin
yeni din, bunu sana Allah katinda Ustlendigin bir sorumluluun gereg@i olarak
emretmektedir...
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ekonomi, bilim, sanat ve felsefede birbiriyle uyumlu ve birbirine kolay
entegre olabilen birikimleriyle bir uygarligi insa ettiler. Bu 6nemli
birlik, uyum ve entegrasyonun, yontemin ana unsurlarindan olan
icma’ ile saglanmistir.

28- Buyurganlasan insan
MERKEZIYETCILIK Asamasi
Seriatin Bozulmasi

Seria’t baslangicta:

-Ozel hukukta, cok mezhep

-Kamu hukukunda, her beldenin kendine 6zgu kamu hukuku
olusturma hakki

-Hukukta cokluk, yargida teklik

-Ekonomide; gumruksuz, faizsiz, siyasetin mudahale edemedigi
ve ortakliklarin tesvik edildigi tam serbest piyasa

-Bilimde; fikrin su¢c olmadigi, devletin midahale etmedigi, dini
ve ideolojik ayrimin yapilmadigi kosulsuz 6zgirltk

-Inancta; her dini goruse ve ibadete mabet ve faaliyet serbestisi

-Ahlakta; her tirlu tarikata - ruhbanhga kurumlasma ve faaliyet
gosterme serbestisi

-Siyasette; asker olma s6zU veren kadin ve erkege din farki
gbzetmeksizin secme ve secilme hakki... olmasina ragmen
Muhammed(AS)’'in  6liumU ile Mud’minler, degisik gerekceler ileri
sUrerek seria’ttan ayrilmaya basladilar. Baslangicta cogulculuk, hukuk,
rekabet, katilim, 6zgurltik anlamlarina gelen seria’t gittikce tam tersi
anlamlar almaya basladi. 20. ylzyilla gelindiginde ise taninmaz
haldeydi:

-ilk Halife Ebu Bekir'in seciminde, kadinlarin gériisii ve oyu
alinmamis, kimse de buna itiraz etmemistir; ancak secim bittikten
sonra kadinlarin biatleri istenmistir.

-ikinci Halifenin seciminde, Ebu Bekir'in kendisinden sonraki
baskan hakkinda re'yini beyan etmesi ve bir nevi Omer’i atamasi,
“sec¢im”e mudahale olmustur. Bu tutum secime gélge dusurdtginden,
bir sire sonra Ali taraftarlarinin siyasal muhalefetine, daha sonralar
ise Sfa’ ekolunin dogusuna neden olmustur. Bunun yarattigi siyasal
sorunlar ¢cozulemeden buglne kadar gelmistir.

-Uclinct halifenin seciminde Omer, surayi 6 kisiye indirerek
siyasal katilimi ve temsili daraltmistir. Bunun sonunda baskanlik yarisi
Kureysliler arasinda bir rekabete ve Medinelilerin (Ensar’in) ise
etkinligini yitirmesine neden olmustur. Kureyslilerin rekabeti ise
Emeviler ile Hasimiler rekabetine dénlismuls ve uzun yillar onarilmasi
imkansiz sosyal ve siyasal yaralar agmistir.

-Uclinct Halife Osman, cok yash olmasina ragmen emekliligi
olmayan ve o6limle goérevi biten baskanligi tercih etmistir. Bunun
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sonunda yonetemeyen baskan sorunu ile karsilasiimistir. Bu kosullar
degerlendiren ve Halife'nin yakini olan atanmis ydneticiler,
etkinliklerini iyice artirmis ve sonunda atanmislar ile secilmisler
arasindaki ciddi catismalara neden olmuslardir. Boylece Halife Osman
doneminde ortaya c¢ikan istikrarsizik sonraki yillarda da
giderilememistir.

-Dorduncu  Halife Ali, yasadisi baski grubunun tehdidi ile
baskanhga getirilmistir. Secimi savunan Ali, secim disi yontemlerle
baskan secilmistir. Siyaset disi guclerin etkinligi, Ali'nin iktidar
uzerinde bir golge gibi eksik olmamis, bu da, 6nemli sorunlar
dogurmustur.

-Dorduncu Halife Ali ile Sam Valisi Muaviye arasindaki siyasal
mucadeleyi Muaviye’'nin kazanmasi, ayni zamanda aile (monarsi)
yonetim modelinin zaferi olmustur. Ne yazik ki, siyasal mucadele
aileler arasi kavgaya dontsmus, Ali'nin ogullar ve torunlan bile,
secim (seri’) sistemini degil de, kendi soylarinin iktidar olma hakkini
savunmuslardir34,

-Muhammed(AS), Medine Sozlesmesi'nde  ve Huneyn
Gazvesi’'nde Mu’'minlerin disinda, Musriklerin ve Yahudilerin de asker
olabilecegini herkese acik bir sekilde gostermistir. Yani askerligi
gonulld yapmis; ancak asker olma s6zu verenlerin neye inandiklarina
ve naslil ibadet ettiklerine bakilmaksizin bu goérevi yerine getirmeleri
istenmistir.  Tek din mensuplarindan olusan bir ordu modelini
benimsememistir. Fakat, peygamberden sonra ordular, sadece
MU’'minlerden kurulmustur. Bunun yanlisligi cok sonralari fark edilmis;
fakat duzeltilememistir. Bu yanlis politika sonunda MU’'minler, uzun
ugras isteyen ama bir o kadar da degerli olan mesleklere fazla zaman
ve insan ayiramadiklarindan, bircok onemli gelismenin disinda
kalmislar. MG’'minler cogunlukla barista ciftci, savasta asker olmuslar.

-Kur'an'da  ve Muhammed(AS)’'in uygulamalarinda kisisel
sorumluluklar Ustlenme acisindan kadin - erkek ayrimi yapilmamistir.
Gerektiginde asker olma sozu veren kadinlarin, kamusal sorumluluklar
Ustlenebilecegi ve bu nedenle de erkelerle ayni siyasal haklara sahip
olacagi bilinmesine?® ragmen kadinlar 6nce siyasetten, zamanla da
egitim ve ogretimden, ekonomik ve sosyal faaliyetlerden
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20.yuzyilda bile Mi’minlerin ¢gogunlugu olusturdugu devletlerin hepsi, rejimleri farkl da
olsa, hileli veya muvazaali secimlerle, monarsilerle, tek parti iktidarlariyla, baskici,
fasist, tutucu, gerici, totaliter, cagdisi, hirriyetsizlik ve tekelcilik adina ne varsa hepsinin
eksiksiz uygulamalariyla yénetilmektedirler.
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soyutlanmislardir3é. Buna gerekce olarak da onceleri “kosullar”,
sonralari ise seria’t(!) gosterilmistir®'’,

-Muhammed(AS), sadece Araplarin devlet baskanhgini yapmistir.
Yani Kur'an'da belirtildigi gibi “kavmi” (ulus) bir devlet kurmustur.
Atadigi bolge valilerine ictihat yapma yetkisi vermis. Beldelerin
icislerine ve yodneticilerinin secimine veya degistiriimesine hicbir
sekilde karismamistir3!®, Kendisi ise sadece baskent Medine’nin hakem
baskanligini yapmistir Muhammed(AS)'den sonra gelen halifeler
doneminde bu hassasiyet gosterilmemistir. Kisa surede sahabeler
ddoneminde Cin, Hindistan, Fransa, Kafkasya, Anadolu ve Orta Afrika
sinirlarina kadar genisleyen bir devlet, tek merkezden yonetilmeye
calisiimis. Bu merkeziyetcilik zamanla klcuk birimlere kadar inmistir.

20. yuzylla gelindiginde ise asirt merkeziyetcilikten bircok Md’'min
kavim, siyasal becerisini uzun yillar kullanamadigi icin, kendini bile
savunamamisti. Bu zaafiyet, sémdurgeci devletlerin isini bayagi
kolaylastirmistir.

Serfa’tin  Kur'an’da ve Muhammed(AS)'in 6rnek yasaminda
gorilmeyen bu tur uygulama modelleri, sanilanin aksine kayda deger
bir tepki de gdérmemistir. Cinki Muhammed(AS), yasadigi dénemin
cok ilerisindedir ve caginin anlayisini takip etme yerine, insanlari
sasirtan uygulamalar yapmistir. insanlar O’'nun élimunden kisa bir
sure sonra eski aliskanliklarina birer birer geri donmekte
zorlanmamislar. CinkU caglarinin anlayisina uygun davranan onlardi;
uymayan ise Muhammed(AS)'in yaptiklariydi. Bu nedenle siyasal
tercihler, monarsi cagina uygun yapilmaktaydi.

Siyasal sistemdeki bozulma, uzun zaman icinde hukuka, bilime,
ekonomiye... de yansidi ve seria’t (coklu sistem) diizeni taninmaz hale
geldi.

-Ebu Hanife ve Malik, kendilerine yapilan “fikhi goéruslerinin tek
mevzuat haline getirilmesi” teklifini, reddettiler. Fikhi mezheplerin
o0zel ve kamu hukukuna iliskin gorusleri, siyasal sistemi rahatsiz
edince, baskilar artti, sonunda muctehitler kamu hukukuna iliskin
goruslerini aciklayamaz hale geldiler. islam tarihi boyunca, bu kamu
hukukundaki bilgi eksikligi hep hissedildi; fakat, giderilemedi. Ozel
hukuka gelince; ¢ogulcu uygulamalar kendisini yenileyemediyse de
20. yuzyila kadar Bati'yl da etkileyerek varligini korudu.
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Muhammed(AS)'in 6liminden sonra meydana gelen bu olaylarda, 20. yizyila kadar
hicbir olumlu gelisme olmamistir. Bu nedenle seria’tin en ¢ok elestiri aldigi kadin

konusu, bugiin de giindemdeki yerini buttin canliligi ile korumaktadir.
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Seriat ve Kadin, Prof. ilhan Arsel, istanbul, 1992
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Mekke feth edildiginde Mekke'nin baskani degistirilmemigtir.
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-Bilimsel calismalar iki dénemli sarsinti gecirdi. ilki, Abbasi
yOnetiminin bilimsel faaliyetlere yaptigi bluyik maddi yardimlardir.
Fakat bir noktadan sonra Abbasi halifelerinin destegi, maddi
yardimlarla sinirli  kalmadi, biraz daha ileri giderek bilimsel
tartismalarda taraf oldular. Bununla da kalmayip karsit gorislere baski
yaptilar3?®,

-ikinci sarsinti ise Nizamiye Medreselerinin kurulmasidir. Béylece
bilimsel faaliyetler siyasal sistemin 6nce maddi, sonra da program
denetimine girmesine neden oldu. Bilimsel faaliyetlerdeki cogulculuk,
20. yuzyillda resmi ders kitaplarinda, egitim ve 06gretimde tekligin
benimsenmesi ve fikir suclari kavraminin ceza kanunlarina girmesi ile
bitti. Son yuzyillarda Bati'da akademik arastirmalar, yenilik getirip
getirmedigi ile degerlendirilirken, MG’minlerin ¢cogunlugu olusturdugu
devletlerde “siyasal sistemi” 6vip 6évmedigi ile degerlendirildi. Artik
Bati'nin gereksinimi olan beyin gocunu surekli kilacak bir baski Islam
ulkelerinin tamami ile beraber tim Ucuncd dunya ulkelerinde
kesintisiz bir sekilde uygulamaya kondu.

-Muhammed(AS), Arap Yarimadasi’'nin basarili ve zengin
tlccarlarindan biriydi. Muhammed(AS)’in 6rnek uygulamalari, dogal
olarak MuU’'minleri de etkiledi; fakat, zamanla ancak savas durumunda
alinabilecek ekonomik dnlemler, baris doneminin ekonomik modeline
donustu. GUmruk vergisinin normal vergi kapsamina alinmasi,
fiyatlara midahale edilmesi, ganimet gelirlerinin kamu harcamalarinin
onemli bir kismini olusturmasi... 6nce ekonomiyi siyasal gelismelerin
ve mudahalelerin etkisi altina aldi, sonra da zayiflamasina neden oldu.
20. yulzyilla gelindiginde ise Ulke icinde bir ilden digerine giden
mallardan bile gimrige benzer vergiler alinirken bu durum yabancilar
lehine tam bir “acik pazar”a donustu.

-Serfa’t her seyden once codulculuk olarak sistemlesti.
Mevzuattaki cogulculugun aksine yargida teklik, sistemde herhangi bir
celiski yaratmadi; cunku tek yargilama usull icinde hareket eden
sistem, tercihini tahkimden yana yapti. Hakemlerin taraflarca bircok
hakem arasindan secilmesi ile cogulculuk, rekabet ve secim gibi
unsurlar sisteme entegre edildi. Yani halkin secme sansi hep korundu.
Bu nedenle yargilama sisteminde “tahkim” benimsendi. Hakemleri
taraflar kendileri secti. Bashakem de taraflarin sectigi hakemlerce
secildi. Temyiz makami ise “hakem baskanlar” oldu. Medine’nin
temyiz makami yine Medine’'nin siyasi baskani olan
Muhammed(AS)’'di. Ali ile Muaviye arasinda hakemlik yapan kisilerin,
bashakem secmeden davaya bakmalari ilgin¢ bir sonu¢ dogurmustur;
cunkl hakemlerden biri hile yapti, fakat bashakem secilmediginden
bu hileyi onleyecek bir makam bulunamadi. Daha sonra merkezden
kadi tayinleri donemi basladi. Kadi atama sistemi tahkimi, yani halkin
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Ahmed b. Hambel gibi migctehitlerin “Halk’til Kur’an” konusunda karsilastiklari baskilar
buna 6rnek gosterilebilir.
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yargl Uyeleri arasinda secim yapmasini onledi. Kadi tayin ederek bu
yetkiyi siyasal otorite kendisi kullandi. 20. yUzyilla gelindiginde
mevzuatta cokluk ve yargilama usulinde ise teklik prensibi hepten
terkedildi. Kanunlasma sistemi ile mevzuatta teklige gidilirken,
yargida cokluk  (Seri'yye, Nizamiye, Konsolosluk, @ Cemaat
Mahkemeleri...) tercih edilerek seria’t sistemi hepten terk edildi. Onun
yerine kara Avrupa’sinda uygulanan “tahkik sistemi” benimsendi.
Bdylece adalet, bitimi yillar siren davalar arasinda kaybolup gitti.

-Baslangicta Kur’an’in butun dini inanislara ve mensuplarina
tanidigr genis hurriyetten herkes vyararlandi. Muhammed(AS)’in
uygulamalarn da unutulacak gibi degildir. Seria’t dizeninin dinde
sagladigi cogulculuk, uzun vyillar bozulmadan korundu; fakat son
yuzyillara gelindiginde Bati'da Islam Uygarli§i'nin etkisi ile
kavramlasan laiklik, her dini inanisa ve mensubuna dinini yasama ve
tanitma hakki tanima anlami kazanirken, halki musliman olan Islam
Ulkelerinde kimi devletlerin veya halklarin bu kavrama karsi tutum
takinmalari oldukca sasirtici oldu. Oysa hicbir donemde Mu’minlerin
baska dinlere tanidigi harriyetler, Bati'da farkh inan¢ gruplarina
taninmadi. islam tarihinde dini cemaatlerin 6zel hukuka iliskin
ozerkliklerine bugun bile Bati’da rastlamak mumkin degildir. Bunun
da Otesinde Avrupa Birligi, mahkeme kararlarn ile bu tar 6zerklik
taleplerini duzeni yikicl suglar kapsamina aldi. Bati hentuz bu duzeye
gelemedi. Buna ragmen MUu’'minlerin laiklige tepki gostermeleri, ister
istemez bazi sorulari gundeme getirdi. Acaba gunimuztn Mu’'minleri
laiklige tepki gOsterirken Mu’minlerin yakin tarihlere kadar baska
dinlere tanidiklari hirriyetten haberdar degiller miydi? Yoksa bu
hurriyet, uzun yillar farkinda olunmayan bir gelenek, bir aliskanlik
miydi? Ya da, yasadiklari gelismeleri anlayamiyorlar miydi?

-Muhammed(AS), insanin ihtiya¢ duyabilecegi bircok konudaki
ornek davranislarini blyuk kalabaliklar icerisinde géstermistir. insanin
eglenmeye gereksinim duyacagi gerceginden hareketle bu konuda da
ilging drnekler sergilemistir3?°. iste o, en belirgin dérnegdini glinin buyik
kismini icinde gecirdigi mescidinde sergiledi. Bir bayram gunu
Habesistan’dan gelen muzik ve dans grubunu mescidine davet etti,
bu gosteriyi MU'minlerle beraber, kendisi de esi ile birlikte izledi3*..
Buna ragmen, Muhammed(AS)’'in vermek istedigi acilk mesaj
anlasilamadi. MU’'minler, tarihin her déneminde oldugu gibi yine
eglenmeye devam ettiler. Fakat, bunu hep glnah isleme psikolojisi
icinde vyaptilar. Bu tutum, mesru eglence anlayisinin gelismesini
engelledi. Sonunda MU’'minler, ya duygularini bastirarak eglenmemeyi
ya da eglenirken gunah islemeyi gbze aldilar. 20. ylUzyila gelindiginde
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Genis bilgi icin bkz. Nebi Bozkur, Hadis’te Folklor Eglence, iFAV Yay. istanbul, 1997
321
Buhari, Salat.69, i'deyn.25, Cihad.79, Menakib.15, Nikah.114; Miislim, i'deyn.17, 21,

22, Mesacid.18; Nesat, i'deyn.34-35; Ahmed, II, 368, VI, 56, 83, 84, 85, 166, 186, 242,
247, 270
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ise  butin insanligi sarsan endustrilesmis eglence sektorl
incelendiginde, MU’'minlerin eglenmedikleri sonucuna varildi!

29- Arayistaki insan
Bati’da Degisim

Bati'da degisime neden olan gelismeler arastiriimaktadir. Aciklama
modelleri arasinda; dinyadaki gelismelerden bagimsiz olarak sadece
Batili toplumlarin kendi i¢ dinamiklerinin harekete gec¢mesi sonucu
blyuk degisim baslamistir, tirt goéruslere katilamiyoruz. ClinkU 10. ve
11. yuzyillarda EndulUs’te gelisen bilim, sanat ve felsefenin Bati'yi
etkiledigi bilinmektedir; fakat degisimin ana nedeninin ekonomi
oldugunu ileri surenler, Endulis ekonomisinin Bati ekonomisini
etkilemedigi  goérUsindeler. Oysa gercek bu tir iddialan
yalanlamaktadir3®,

EndulUs’te gelisen ekonomi, dogal olarak Gliney Akdeniz ekonomisini
etkilemistir. Ortacag Avrupa ekonomisinin buylk Olcide kapali ve
tarima dayali feodal yapisi*®3, 6nemli olclide ilk ciddi degisimi,
Endllis’Un altin parasiyla yasamistir. O déneme kadar vergiler “ayni”
olarak toplanirken Endulis’le yapilan ticaret sonucu altin para bollugu
nedeniyle “para” olarak alinmaya baslanmistir. O tarihlere kadar genis
tarim topraklarina sahip olan kilise gibi vergi toplayan kurumlar,
“0ran” yerine “altin  para”yir benimsediler. Urunlerini paraya
dondstlren koylu de Grun yerine para ile borclarini 6demeye basladi.
Bir sure sonra urun stoklarinin yerini para stoklari aldi. Boylece islerin
yolunda qittigi yillarda para kullanmanin sagladigi kolaylik ekonomide
yapisal bir degisime neden oldu.

%22 Genis bilgi icin bkz. Georges Duby, Orta Cag insanlan ve Kiltiirii, Cev. M.Ali
Kilichay, Imge Yay., Ankara, 1990

323 Senyor, kraldan veya kendisinden daha yuksek makamdaki bir seny6rden bir fief
(feodum), bir senyorlik alirdi. Bunun Kkarsiliginda ona cesitli hizmetler sunardi.
Bunlardan dordi son derece 6nemliydi ve yapmak zorundaydi:

1) Senydr esir duserse, kurtariimasina katkida bulunacakti.

2) Senyorin blayuk oglunun kilic sévalyelige gecisinde 6deme yapacakti.

3) Senyorin buyidk kizi evlenirken ddeme yapacakti.

4) Senyo6r Hacli Seferlerine katillacaksa 6deme yapacakti.

Fief alan senyor bunu daha kicik senydrliklere boélebilir veya koylilere dagitabilirdi.
Koyl bu topragi islemek ve bunun karsihiginda drtnlerinden bir bélimuni vermek,
nakdt bir 6demede bulunmak, emek cinsinden katkida (angarya) bulunmak zorundaydi.
Senyor de bunlara karsilik onlari korumak ve savunmakla yuktmliyda.

XVI. yuzyllda oOzellikle Almanya, Polonya, Avusturya ve Rusya’da serflik sistemi
vahgsete donustl. Senyor isletmenin sefi, girisimci bugday tlccariydl. Artan bugday
talebine cevap verebilmek icin kéylulerden daha fazla angarya talep ederdi. Kéylulerin
bir kismi kendi topraklari icin sadece haftada bir veya iki glin calisabilirlerdi. Bir kismi
ise yilin alti ayini angarya ile gecirirdi.
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Uretimde yasanan krizler, dogal olarak para elde etme zorluguna, bu
da para cinsinden Odemelerin ve alim-satimlarin yapilamamasina
neden oldu. Bu tlrden krizlerle yeni karsilasan Guney Avrupa
ekonomisi, tuccar ve banker borglar ile tanisti. Denebilir ki, 12-13.
yuzyilda dudretim ve tudketim iliskilerinde ve ekonomik krizlerin
karakterinde meydana gelen degisimin sonunda Avrupa feodal dizeni,
Kilise Hiristiyanligi sonrasinda ilk kez altin para ekonomisi ve
dogurdugu sorunlarla ugrasmak zorunda kaldi. Oyle ki, 13. yizyilda
bircok kilise ve manastir yonetimi, tuccar ve bankerlere borgclanmak
zorunda kaldi.

XVI. ve XVII. ylzyillarda Amerika’dan gelen degerli madenlerin ve
kredi araclarinin yayilmasinin hizlandirdigi bir piyasa ekonomisinde
para, eski ekonomik ve toplumsal gruplarin (loncalar, kentsel
cemaatler, kiicUk tlccar birlikleri vb) yapilarini sarsmis ve dagitmistir.
XVII. yuzyilda toplumun butun “yararsiz” yani “calismayanlara” yani
fakir, issiz, sakat, hasta ve kimsesizlere ydnelik hizaya sokma
eylemine girisilmis, fakir, dilenci, serseri, hirsiz sayisindaki artis,
zorunlu bir takibata yol acmistir. Paris Parlamentosu daha 1532'de,
aldigi bir kararla kentteki dilencileri ikiser ikiser zincire vurdurmus ve
lagimlarda calismaya zorlamistir. O zamana kadar Tanrinin golgesi
tarafindan korunan yoksul, hasta, issiz ve deliler XVII. yluzyilda bazen
aileleriyle birlikte her tlir suclunun yanina acimasizca kapatilmistir3?4,

OzgUrligan ancak ayricaliklilar icin var oldugu bu dinyada, XVII.
yuzyilda yoksullara taninan yegane 6zgurluk, kéleci Eski Misir, Yunan
ve Roma’da oldugu gibi “kacma”dir. Bu donemde koylllerin de agir
baskilar ve angaryalar ile ezildigi dusundlirse “aydinlanma cagi”
basladiginda Avrupa’da sefaletin dibe vurdugu sdylenebilir. Avrupa’da
XIV. yuzyilda baslayan ve oOnlenemeyen ayaklanmalar, XVIII. yuzyil
boyunca da devam etmistir.

Fransiz Devrimi, feodal haklari ilga etti; ancak koylunun tefeci ve mal
sahibi karsisindaki kotu durumuna dokunmadi. Ayni sekilde loncalari
1791'de ilga etti; ama iscileri bu kez de isverenin insafina terk etti.

Baslangicta bireyler arasinda “esit” bir mucadele varsayan ekonomik
liberalizm, vergi ve faiz karsisindaki sermayeden yana tavri ile devasa
bir felakete donustu. Aslhinda burjuva nitelikli bu ilk liberalizm,
aristokratik eski rejime karsi yapilan yikici bir mucadeleydi. Eski
geleneklere karsi bir meydan okumaydi. S6zU edilen 6zgurluk
mucadelesi, aslinda Avrupa’nin “yeni soylular” menkul servet zengini
tuccarlar ve bankerler icin, her biri birer “ayricalik” olan 6zgurltkler
ugruna halk ile “eski eski soylular” arasinda siren bir micadeleydi.

324 Kapatma amaclyla ¢ok sayida kurum olusturuldu. Hastaneler, yardim atolyeleri, vb.
Bunlarn hepsi kati kiglalar ve zorunlu calisma atolyeleriydi. Fransa’'da, Genel
Hastahane'yi kuran ve ayni zamanda yepyeni bir toplumsal siyaseti orgltleyen 1565
kararnamesinden sonra, Paris'te yaklasik yiz kisiden biri hapsedildi. Bu uygulama
XVIII. yuizyila kadar kati bir sekilde surdirtldi sonra yavas yavas gevsetildi.
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Genis halk kesimlerinin kazanacagi bir sey yoktu. Halkin kimler ve ne
adina mucadele ettigini anlama olanagi ise hicbir zaman olmadi; fakat
blUyuk tlccar ile bankerlerin kazandigi kesindi.

Tuccarlar, bu dénemde “tuccar kapitalizmi”ni temsil etmekteydiler.
Bunlar hammaddeyi saglamakta, Ucretleri ayarlamakta, Uretimi
depolamakta, bu Uretimi cogu zaman uzaklara ihrac etmekte ve
bunun karsiiginda genelde baska avantaji  UrGnler satin
almaktaydilar.

Endustrilesmenin basari kazanmasiyla banka ve finans sektoru
devasa bir atilim icine girdi. Oylesine ki, “endUstri kapitalizmi”yle ayni
anda bir “mali - faizci kapitalizm” Uste cilkmis ve biraz 6nce biraz
sonra, ekonomik hayatin bdtin kurumlarini yonlendirir duruma
gelmistir. Boylece faize sinir tanimaz olanaklar sunan klasik liberalizm,
teorik iddiasinin aksine gelismelere oncu oldu. Liberalimiz, faize
tanidigi olanaklarla ekonomiyi hizla tekellestiren dramatik bir olguya
donustu. Eski Yunan ve Roma’da borclandirilan halkin toprak, atolye
ve emeqi, hatta 6zgurligu kisa zamanda kimlerin eline gectiyse, -tarih
rotasinda hicbir degisiklik yapmadan ayni sonucu 6nce Bati'da, sonra
da dunyanin her yerinde- ayni paradigma icinde hareket eden tim
toplumlarda da bu degerler yine ayni vasiftaki kisi ve siniflarin eline

gecti.

30- Yeni Ozgiir insan
Bati'da Seriat - |
LAIKLIK Asamasi

Ortacag’da Avrupa, takipcisi oldugu Eski Misir, Yunan ve Roma’daki
gibi, sinifli bir toplum yapisina sahipti. Soylular ve siradan insanlar
vardi. Soylular, aralarinda “yonetim”i ve “toprak”lari paylasmislardi.
Halk ise savasta asker, barista soylularin topraklarinda ciftciydi. Az bir
kesim de ticaret ve zenaatla ugrasmaktaydi. Ayrica, Avrupa’da Kilise
vardi ve din adamlarn da bir sinifti, fakat onlarin durumu digerlerinden
oldukcga farkliydi:

-Ortacag’da Bati'da, kurumlar arasinda denge bozulmus, sosyal
yapl, Kilise’'nin denetimi altina girmisti. Ruhbanlasmis Hiristiyanhgin
tek kurumsal temsilcisi olan Kilise, yenilik de yapamadigi icin
Avrupa’da ciddi ve rahatsiz edici bir baski kurmustu. Bu yapidan
krallar, feodal beyler, aristokratlar, dusunurler, esnaf ve zenaatkarlar,
hatta halk bile sikayetciydi; fakat Avrupa’nin yapisini degistirecek
yenilikler bir tarlG yapilamiyordu.

-Kilise'nin  baskici tutumu Avrupa’nin dunyay! izlemesine
engeldi. Oysa Avrupa, bircok yénden islam Uygarligi'ndan
yararlanabilir ve yeni sentezler vyaratabilirdi; fakat bu da
engellenmekteydi.
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-Ustelik Kilise, islamiyet’e karsi hosgoriistizdl. Ayrica Kutsal
Topraklar kurtarmak, Isa'ya yardim etmek ve kafirleri yenmek icin
Hacli Savaslarini organize etmekle mesguldu...

Bazi Avrupalilar Kilise'ye ragmen, islam Uygarligi'na karsi
baslangigtaki olumsuz tutumlarini, bir sire sonra degistirdiler. Birgok
Avrupali, ozellikle Ispanya ve Sicilya Uzerinden Islam klasiklerine
ulasti; fakat Avrupa’nin sosyal yapisina egemen olan Kilise’ye ragmen,
kimse Islam Uygarligi'na ait degerleri dusiince dizeyinde bile olsa
acikca sahiplenemedi. Bu nedenle Islam klasikleri Bati’da uzun yillar
gizlice okundu.

Avrupalilar, bu ekonomik ve sosyal yapiy! Eski Misir, Yunan ve Roma
Uygarlik gelenegi ile Hiristiyanhgin ruhbanlik yorumunu sentezleyerek
yaptilar. Hiristiyanhgin Avrupa’'ya 06zglu olan bu sentezi, tarihteki
gelismesini coktan tamamlamis, kendini yenileyemedigi icin de
¢okmustl. Yeni Avrupa’nin dogumu ise baslamak lGzereydi.

Avrupa’da insanlar ya yeni dusunceler, ya da yeni ulkeler pesindeydi.
Kisa siirede her ikisine de ulasildi. insanlarin her iki talebi, baskiya ve
eskimislige karsi bir tepkiydi. Bu gelismeler 6nce derebeylikleri, sonra
da kralliklari yiktl. Statik yapiya ait yikilan her bir deger, ayni
zamanda Kilise’'nin de yikimi oldu, c¢unkl Kilise yeniklere karsiydi.
Bunun sonunda;

-Yeni Avrupa’da “tek Hiristiyan mezhep - katolisizm” egemenligi
yikildi. Once “cok Hiristiyan mezhebi”, daha sonra da “cok din”
anlayisi yayillma imkani buldu. Boylece Kilise’'nin siyaset, ticaret ve
bilim Gzerindeki baskisi zayifladi.

Bu gelismeler Bati'da “laikligi” kavramlastirdi. Bdylece laiklik,
sosyolojik olarak Kilise egemenligine son veren bir kurum olarak
benimsendi. Ayni zamanda laiklik “tek din - tek mezhep” anlayisina
karsi verilen mucadelenin de adi oldu. Avrupa laikligi benimsemekle,
tipki islam Ortacagi’'nda oldugu gibi cok dinli, cok mezhepli, cok
tarikath ve cok cemaatli bir dini ve toplumsal yapiya dénlsme
surecine girdi.

Avrupa bu sonuca nasil vardi, bu sonuclar dunya icin ne kadar
yeniydi? Avrupa kiclicik bir kita iken, (¢ kitaya egemen olan islam
ulkelerinde durum nasildi? ispanya’dan ve diger Avrupa ulkelerinden
kagcan Yahudiler Osmanli Devleti'ne neden sigindilar? Avrupa’nin dini
baskilardan kurtulma mucadelesine Islam Uygarligi’'nin etkisi oldu mu?
Bu ve benzeri sorulara verilen yanitlar arasinda Bati'yl etkileyen
akimlardan birinin islam oldugu sonucuna varilabilir mi?

Serfa’tin dogru anlasildigi dénemlerde butln dinlerin, mezhep, tarikat
ve cemaatlerin sahip oldugu din hurriyetine, Bati bugin bile
ulasamadi. Avrupa bir Hiristiyan mezhebi olan Protestanhgi yuzyili
askin savaslarin sonunda zorla benimseyebildi. Ortodoksluk ve
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Sdryanilik hala Kilise icin dini bir sorundur. Hala her mezhebin kilisesi
ayrnidir. Oysa Islam ulkelerinde camiler buatin mezhepler, tarikatlar ve
cemaatler tarafindan birlikte kullanilabilmektedir.

Zamanla Avrupalilar kendilerini yeniledi, her yenilikle seria’ta, yani
cogulculuga ve hurriyete biraz daha yaklastilar. Fakat Avrupa kendini
yenilerken, nedense Mu’'minler de, her gecen gin seria’ttan yani
cogulculuktan biraz daha uzaklasti, “haram!”, “yasak!”, “olmaz!”,
“hayir!” gibi tepki sozcuklerini daha sik kullanir oldular.

31- isci insan
Bati'da Seria’t - I
DEMOKRASI Asamasi

Bati'daki degisim, laiklikle sinirh kalmadi; degisim, hayatin batin
alanlarini sarsti. Buyuk degisimden kilise gibi feodal beyler, krallar ve
aristokratlar da paylarina duseni aldilar.

Yeni ulasim yollar bulundu, okyanuslar asildi, yeni kitalar kesfedildi...
Bu hareketlilik beraberinde Oonemli zenginlikler getirdi. Tarima ve
klcuk ticarete bagh ekonomik iliskiler terk edildi, kentlerde ve sanayi
tesislerinde yeni bir ekonomik duzen kuruldu; fakat calisanlarin
kaderinde fazla bir degisiklik olmadi. Tarlada somdurulenlerin kotl
kaderi, fabrikada devam etti. Avrupa’nin sanayi ve ticaretle ugrasan
yeni zengin azinhgr ise, ekonomideki buyuk degisimden oOnemli
servetler kazandi. Avrupa’nin yeni efendileri bunlar arasindan ¢ikti.

Avrupa’nin zengin azinhglr kisa surede dunyanin zenginleri oldu.
Kendilerine surekli engel olusturan ve buyumelerini engelleyen eskiye
ait ne varsa, hepsine karsl savas actilar ve yendiler. Bu savas
dogrudan yapilmadi; dolayli oldu. Savasi hep, eskiye karsi yazili, s6zlu
ve fiili, tim siyasal, kualturel, dini ve bilimsel muhalefet hareketleri
finanse edenler kazandi. Kazananalarin stratejisi hic degismedi.

Demokrasi de, eski siyasal duzene kars! acilan bir savasti. Avrupa’nin
soylular belliydi ve yeni bir soylu ailenin olusmasi imkansiz gibiydi.
Eski dUzenden acikca olmasa da en ¢ok sikayet eden, gercekte, yeni
zengin azinhkti. BoOylece demokrasi, yeni zengin azinhgin
finansmaniyla, soylularin (aristokratlarin) duzenini yikan bir siyasal
dislince akimi olarak, Yunan ve Roma geleneginden az bir farkla
yeniden dogdu ve gelisti.

Tarihin her doneminde insanlara 6nemli ¢6ziUmler sunan dusunceler
dogmustur. Fakat yeni dusincelerin ¢cogu, her zaman gelisme ve
yasama gecme imkani bulamamistir. Demokrasi dusuncesi de bodyle
bir sonla karsilasabilirdi; fakat oyle olmadi. Avrupa’da demokrasi
dusuncesini destekleyen bir sermaye sinifinin olmasi, bu fikirlerin
halka ulasmasini kolaylastirdi. Gercekten halk, durumunu degistirmek
ve kendisini asagilayanlardan kurtulmak istiyordu. iste demokrasi yeni
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versiyonuyla Avrupa’da, halka genis siyasal yetkiler taniyan bir siyasal
akim olarak yeniden dogdu. Sermaye, orgutledigi muhalefet
hareketlerine gereken mali destegi vererek tum halk katmanlarina
kisa strede ulasti, halkin katilimi saglandi ve kilisenin, feodalitenin,
kralliklarin ve aristokrasinin yikimi gerceklesti. Boylece sermaye
sahipleri secimleri finanse ederek ya da secilmisleri satin alarak halk
uzerinden ortulu sekilde iktidar ele gecirdi.

Bu gelismeler sonucu Avrupa’nin geleneksel siyasal yapisi sarsildi ve
blUyuk olcude yikildi. Boylece yeni zengin azinlk finanse ettikleri
siyasal hareketler ile amaclarina ulasmakta fazla zorlanmadi. Fakat
halkin demokrasi mucadelesi bitmedi; cunkt Avrupa’da her sey
oluyordu; ama halkin dedigi bir tirlG olmuyordu. Kral gitmis, secilmis
krallar gelmisti. Kral ve yakini aristokratlar gitmis, secilmis krallar ve
onlari finanse eden bankerler, sanayici ve tuccarlar gelmisti. Oysa
halk demokrasiye inanmisti ve onu yasamak istiyordu.

Birinci Dunya Savasi sonunda Bati'da eski anlamda kral kalmadi.
Demokrasi veya cumhuriyet hizla benimsendi. Bu gelismeler olurken
banker, sanayici ve tlccar sinifi dnlerindeki butin engelleri asmisti;
fakat, kavga bitecek gibi gorunmuyordu. Cunku, savas kadar acimasiz
kurallarin isledigi yeni rekabet, bu kez zengin azinlik arasinda
yasanmaktaydi. Her turli sosyal, siyasal, dini ve kultirel degeri satin
alabilecek kadar guclenen zengin azinlik savaslarin, isyanlarin,
ihtilallerin bazen tarafl, bazen karsiti, bazen de kiskirticisi oluyordu.
BUyuk sermaye karsisinda yenilgiyi kabul etmeyen baz siyasal
hareketler diktatorlige yoneldilerse de satilmaktan kurtulamadilar.

Zengin azinhgin kendi arasinda sirdlirdidgu acimasiz rekabete
diktatorlerin katilmasiyla lkinci Dunya Savasli, kacginilmaz hale geldi.
Savas bittiginde diktatérlik gitmis, yeni kosullar icerisinde daha
populerleri gelmisti. Servetin geri kalan 6nemli bir kismi da, azinligin
denetimine girmisti. Savasin butun yUkind, yoklugunu, yoksullugunu
ve olumu halk yasamis, savasi “demokrasi tarafi” kazanmisti; fakat
“halkin dedigi” yine olmamisti.

ikinci Dinya Savasi’nin dogurdugu yeni kosullar, insanlarin bir kismini
populer diktatorliklere yoneltirken, diger kismini da demokrasi
tarafinda birakmisti. Cagin Uretim araclarini kullanamayan, dolayisiyla
¢agin Urettigi ekonomik, sosyal, siyasal ve kultlirel degerleri
tuketemeyen Bati disi toplumlar ise bu tartisma ve muicadelenin
disinda kaldi. Onlar adeta, zaman zaman sahip degistiren emek yogun
Uretim ve pazardan olusan uluslararasi ticari meta oldular.

Demokrasi yakasinda kalan halklarin demokrasiden beklentileri ise
“digerleri"nden daha iyi olacagi yonundeydi. Bu uUmidin bile,
demokrasi dustncesinin tartisiimasina ve dusunce duzeyinde de olsa
gelismesine onemli katkisi oldu.
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Dinyanin kuresel kralliginin tartismasiz sakinleri bankerler, deger
anlam ifade eden her tarli ekonomik, sosyal, siyasal, kulturel, bilimsel
ve dini faaliyetlerin tek finansori oldular. Her tarli “deger” satilabilir
hale getirildi, sonra da alindi ve satildi.

ikinci DUnya Savasi sonunda bazi toplumlarda, denetimi elden
birakmamak kosulu ile daha 6zgurlikci ve halka daha cok deger
veren, cok partili rejimler desteklendi. Kisa suren cok partili siyasal
sistem uygulamasindan sonra demokratik sistem, iki partili hale
donasturuldd. Iki parti arasindaki yapay mucadeleyi fark eden halk,
siyasetten uzaklasarak mevcut refahtan yararlanma yarisina girdi.

Yonetemeyen halk, kendisine sunulan “tuketen” olma misyonunu
benimserken fazla zorlanmadi. Yonetmekten amac tlketebilmek
miydi, sorusu demokrasinin kendisinden daha fazla tartisildi.

32- Saskin insan
Gunumuzde SERIA'T

GUnUmuzde seria’t, kavram ve fonksiyon olarak Elciler gelenegindeki
anlamini bitanu ile yitirmistir. Bu kavrama asli anlamini kazandirmak
MU’minlerin gorevidir; fakat, bunu yapacak en son Kkisiler yine
MU'minler goéranudyor. Cunkd Mu’'minler, Md’'min olduklarindan ve
seria’ti dogru anladiklarindan o kadar eminler ki; Kur'an’i da, klasik
Islam kaynaklarini da dikkatle okuma ihtiyaci duymuyorlar. Bu
nedenle seria’t konusunda yasanan paradoks, uzun bir slire daha
devam edecege benziyor.

Soguk savasin taraflari, kavgalarina Md’minleri de katmaya karar
verdiklerinden beri seria’t, tersylz olmus anlami ile glindemdeki
yerini almistir. Stratejistler, buyUuk c¢abalar sonucu MduU’'minlerin
cogunu, seria’tin tersyliz olmus anlamina ikna etmisler. Sonra da
komUnizme, fasizme, her tirll totaliterizme ve cagdisiliga yonelttikleri
elestirilerini, hic bir degisiklik yapilmadan aynen seria’t kavramina ve
ona saygl gosteren MU’'minlere yoneltmekteler.

insanlar dyle ikna edilmislerdir ki; sanki, Mu’minlerin cogunlugu
olusturdugu devlet rejimleri, farkl da olsa hepsi baskici, tutucu, kiyici,
gerici, fasist, merkeziyetci, gerikalmisci, rtsvetci... olmalarini seria’tci
olmalarina borglular; cunkd dunyanin guclid medya kuruluslari
yaptiklar yazili, gorsel ve sbézel yayinlarda sanki seria’t biliniyormus
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gibi, hep seria’ti ve seria’tcilari suclamaktalar. “Suclular” her gin
onlarca degil, yuzlerce kez seria’tci kimlikleri ile metinlerde,
konusmalarda, haberlerde, ekranlarda ve anfilerde yer almakta. Dogal
olarak bu kadar asagilanan bir kavramin artik arastirilmaya deger
onemli bir tarafi da kalmamaktadir. Zira, supheler izale edilmekte(!)
ve bunun asagdilik bir sey oldugu konusundaki tereddutler, en ikna
edici yontemlerle giderilmektedir!

Serfa’ta nostaljik bir duygu ile baglanan kimi Md’'minler, seria’tin ne
oldugunu bilmeseler de, elestirildigi kadar kétu bir sey oldugunu asla
kabul etmemekteler ve ne oldugunu bilmeseler de ona inanmaktalar;
cunkl seria’tin konusu ve bilgisi yasamin konusu olmaktan coktan
citkmis; bir inanc¢(!) konusu olmustur. Onun iyi bir sey oldugunu
duasunmek dahi kimilerine yetmektedir. Bu nedenle, kavramla olan
aralarindaki manevi bagi sirdirmek hoslarina gitmektedir.

Bugiin soguk savasin taraflari, MG’'minleri aralarinda birbirlerine karsi
kullanmaktadir; ama gun gelecek Mu’'minleri karsi tarafa kaptiran
taraf, sirf ugradigi zararn aza indirmek icin islam’in, seria’tin ve dinin
dogrusunun anlatilmasina yardimci(!) olacaktir. Onlarin, o gun de
cikari bu yonde olacaktir! Bu gelismeler icinde Mu’minlerin durumu bir
sUre daha degismeyecektir.

Ama her seye ragmen, her konuda oldugu gibi seria’t konusunda da,
dogruyu bilen az sayida arastirmaci olacak. Zamani geldiginde her
gercek gibi, bu bilgiler de guindemdeki yerini alacaktir.

Seria’t ginimuzde;

-Siyasette katilimci - cogulcu demokrasinin,

-Ekonomide faizsiz liberalizmin,

-Dinde dindar laikligin ve

-Bilimde de tam bir fikir serbestliginin “birlikte ve celiskisiz“
uygulanmasi ile ancak mumkun olabilecektir. Bunlardan birinin
olmamasi duzenin seri’ olma 0&zelligini ortadan kaldirmasi igin
yeterlidir; cinkd hukukta cogulculuk olacaksa tek din veya mezhep
olamayacak; olursa celiski dogacak ve catismaya neden olacaktir. Bu
da catisan taraflardan birinin tasfiyesini zorunlu kilacaktir.

Oysa seria’'t celiskisiz ve catismasiz, cikar paralelligine dayanan,
uzlasmaci bir dizenin adidir. Bir alanda cogulculugu yasatmak, ancak
diger butdn kurumlarin da c¢ogulcu bir modelle yapilanmasi ile
mumkUinddr. Bundan dolayidir ki, seria’'t, sadece ve sadece
ekonomide, bilimde, siyasette ve dinde coklu bir modelle birbirine
entegre olmus bir sistem ise yasayabilir. Bunun disinda tekligi,
tekelciligi, baskiyi, hukuksuzlugu, yasakcihgr cagristiran butin seria’t
tanimlamalari ancak ve ancak, bir suclamadir veya en azindan kabul
edilemez bir yanlistir.
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Ne yazik ki; bu seria’tin stratejik karsitlar kadar, Md’'minler de
seria’tin dogru tanimina muhalif hale getirilmistir.. Iste, isler bu
noktada karismakta, sorun da bu noktada ¢cozimsuzlesmektedir.

GUnUmuUzde demokrasi, liberalizm, laiklik ve fikir 6zgurligu yutkselen
degerler olarak Bati'nin tekelindedir; Gg¢lnclU dinyanin ise savastigi
kavramlardir. Bati'nin yUkselen degerlerinin Bati disinda savasilan
degerlere dontsmesi oldukca sasirticidir.

Seria’tl terk edenler, az bir pahaya fasizmi, baskiyi, hukuk ihlalini,
zulmua, faizi, agir vergileri, issizligi, rusveti, ihaneti... satin aldilar.
Genis caddelerine “sari’ " diyen kavimler, nedense seria'tin
“cogulculuk” oldugunu bir tarli fark edemediler. Her gin buyuk
kalabaliklarin gelip gectigi sari’lerde (caddelerde), herkesin kendi
seridini kurallara uygun bir sekilde kullandiginda hicbir problemle
karsilasmadiklarini goérduler; fakat, seria’tin coklu prensiplerinin
benimsendigi ve uygulandigi bir toplumda herhangi bir problemin
cilkmayacagini asla dustnemediler.

33 - Girisimci insan
Gelecekte SERIA'T

Tarihsel gelismeler izlenerek seria’'tin gelecekte nasil bir anlam
kazanacagi tahmin edilebilir:

- Sira’, gelecekte bireylerin irade ve rizalan ile olusturduklar
siyasi, mesleki, dini ve bilimsel topluluklar anlami kazanacaktir.

- Sivil toplum (sira’lar) yeniden tanimlanacak, gucglenecek ve
kamu hizmeti Ustlenen yari resmi kuruluslar olacaktir. Bireyler
tercihlerine gore ya bir sira’'yl sececek ya da ayni dusunceyi
paylasanlar bir araya gelerek konusuna gore yeni bir sira’ (topluluk)
olusturacaklar.

- Bireylerin sira’lardan ayn kisilikleri olacak, yani kisilerin, Uyesi
olduklari toplulugun tutzel kisiliginden ayri, mustakil kisilikleri de
olacak. isteyen istedigi sira’dan ayrilabilecek ama sira’siz, yani
orgutsuz yasayamayacak!

- Her sira’, Uyesini konusuna gore primsiz sigortalayacak. Sira’
Uyeleri arasinda “muteselsil kefalet” bagi kurulacak, prim, zarar olursa
odenecek. Bireyler ve topluluklar arasindaki iliskiler, sivilardaki
molekdullerin iligkileri gibi olacak.

- Kamu hizmetleri yari resmi sivil topluluklar (sira’lar) tarafindan
“coklu” ve “rekabet - yaris” kurallarina gore yapilacak, sosyal yapiyi
dayanisma ortakliklari olusturacak.

- Dogal kaynaklar insan, hayvan ve bitki turlerinin ihtiyaclari
dikkate alinarak kullanilacak. Her beldede o yorenin toprak ve iklim
6zelligine uygun tarim ve hayvancilik yapilacak.

- Kan bagina gore olusan topluluklar varliklarini strdurebilecek;
fakat, soylarini kalitimsal hastaliklardan arindirmak ve guclendirmek
icin, farkh irklarla evlenmeyi tercih edeceklerdir.
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- Kualtarel baglar guclenecek; geleneksel kultarlerin yeni
sentezleri 6nem kazanacak.

- Beslenme, saglik, konut, egitim, is sahibi olma, nitelikli cevre
insan hakki olacak ve sorun olmaktan cikacaktir.

- Herkesin glin boyu calisabilecegi ekonomik ve sosyal gorevleri
olabilecek; tembellik su¢c olmayacak.

- Ulasim ve haberlesme Ucretsiz olacak.

- Merkez - tasra farki ortadan kalkacak. Yerinden ydnetim ve
dogrudan demokrasi 6nem kazanacak.

- Karalar gibi denizler ve hava sahasi da parsellenecek.

- Bireyle beraber kicuk topluluklar da 6nem kazanacak.

- Insanlar arasindaki iliskilerde hukukun énemi artacak.

- "Akit serbestligi“ hukukun ve devletin yapisini belirleyen en
onemli kavram olacak. Bu serbestligin sagladigi imkanlar sayesinde
cok sayida yart resmi “hukuk ekolu” olusacak ve mevzuati bunlar
yapacak.

- Yargida “tahkim” benimsenecek.

- Birey, elektron gibi dusunulecek, ihtiyaclari kolayca
izlenebilecek ve karsilanacak.

- Matematik sosyal bilimlerin temeli olacak.

- Hukuk ve yonetim gelecekte en cok tartisilan konular olacak.

- Nufus artacak.

- Temsili demokrasi dnemini koruyacak.

- Devletler arasinda rekabet ve catisma olacak ve savaslar
onlenemeyecek.

- Savaslar ordular arasinda olacak ve daha az sivil 6lecek.

- Hakem baskanlik sistemi benimsenecek.

- Birey dayanisma ortakliklari icinde daha da guclenecek, fakat
lidersiz olmayacak.

- Devletler varliklarini, halkin irade ve rizalar ile olusturduklari
yari resmi - sivil toplum kuruluslari ile surdurecekler.

- Askerlik, kadin ve erkegin goénulli yaptigi bir kamu hizmeti
olarak onemini koruyacak.

- Hava, toprak, su, cevre, biyolojik cesitlilik insanligin ortak
varhgi kabul edilip korumaya alinacak.

- Dini harriyetler artacak, baskilar azalacak.

- Insanlar istedikleri dinleri 6grenme ve yasama haklarini
0zgurce kullanacak. Bazi dinler dénemini yitirecek. Bazi dinler de
hemen her toplulukta yayilacak. Bircok din, bir toplulukta faal olarak
birlikte varolabilecek. Dinler arasinda savas olmayacak, ama rekabet
ve yaris artacak. Boylece dinler egitim, saglk, ekspertizlik gibi sabir
ve guven gerektiren sosyal sorumluluklar tGstlenerek daha fonksiyonel
hale gelecek.

- Ortaklik ekonomisi gelisecek. Uretim, kiiclk ve orta boy
isletmelerce yapilacak.

- Uretimi, siparisler planlayacak.

- Eksi faiz benimsenecek.

- GUmrukler ve kotalar kalkacak, dunya bir tek pazar olacak.

- Vergiler uretimden alinacak ve oranlari dusecek.

- Aclik endisesi azalacak, refah yarisi artacak.
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- Teknolojide ulusal standartlar olusacak. Dogaya geri dénebilen
teknoloji 6nem kazanacak.

- “Once temizlik” ekonomik, sosyal, dzel ve kamusal yasamin
temel ve evrensel kurali olacak.

- Bilgisayarin 6nemi artacak.

- Uzay arastirmalari tum devletlerin ortak finansmani ile
strdurutlecek. Uzayda yasamin oldugu gezegenler bulunacak ve yeni
insanlarla tanisilacak. Bdylece dunya tek bir tlzel kisilik tarafinda
temsil edilecektir...
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Degerlendirmeler :

H. Altuntas

Calisma gercekten de yogun bir arastirma ve onu takip eden 6zguln
bir sistemlestirme cabasi tasiyor. Ozetle ifade edilecek olursa, insanhk
tarihini eserinde sosyolojik evrimsel surecgleri 0ne ¢ikararak inceleyen
muellif, tarihteki sosyal gelisme ve degismeleri karmakarisik veriler
yigini olarak degil, yonu belli olan bir gelisme slrecinin parametreleri
olarak kullaniyor. Bunu yaparken de, tek bir yénteme bagl kalmadan
cesitli enstrimanlar kullaniyor.

Bu enstrumanlardan en basta geleni, yasayan ya da bir zamanlar
yasamis olan kelimelerin tarihsel izlerini surerek onlar sosyal
antropolojinin kayda dedger ipuclarn olarak kullanmasi, insanlik
tarihinin merkezine yerlestirdigi Mezopotamya ve semitik kavimler,
basta belirttigi yonteme uygun olarak filolojik ve linguistik bir analizle
uygarliga yon veren ana havza olarak gosteriliyor. Bu havzanin
dogrudan etkiledigi fakat kendine 6zgu idari ve sosyal bir yapilanmasi
da olan Misir havzasi ve dogrudan Misir, dolayli olarak da
Mezopotamya’'dan etkilenen Eski Yunan ile bu medeniyet havzalarinin
sayisi Uze cikariliyor. Mezopotamya sinif ayriminin minimal duzeyde
oldugu, yatay ve gevsek baglh idari ve sosyal bir yapilanmayi; Misir,
glic odakl ve merkeziyetci bir otoriteryanligi, Eski Yunan ise nihai bir
sentezle, bir yonuyle Mezopotamya gibi gevsek bir ademi
merkeziyetciligi, bir yaniyla da Misir gibi glc ve zenginligi esas almis
olan sinifli bir toplum yapisini temsil eder gosteriliyor. Calisma
boyunca, dikkat cekici bir sekilde, bu tarihsel gelisim strecinin olumlu
dénemeclerindeki Semitik etkiler wvurgulaniyor, ana dedistiriciler
olarak gosterilmeme dikkatsizligine dusulmus olsa bile,
peygamberlerin rehberlikleri de unutulmuyor. (Eger bu dikkatsizlige
Mezopotamya'ya verilen asli dederin o bdlge toplumlarinin Nuh'un ilk
varisleri oldugu 6n kabulline bagh kalinarak distlmusse, bu noktanin
daha iyi vurgulanmis olmasi gerekirdi.) Tarihin daha sonraki safhalari,
bu U¢ havza arasindaki etkilesmeler, iletisim, sentez, ayrisma,
benzesme ve farkliliklarla sirlp gitse de daima insanin sosyal olarak
evrilmesi ile devam edip gidiyor. Oyle ki, muellif, gelecekteki
sosyolojik asamalara projeksiyon yaptigi bélimin son sayfasinda,
tezini, gelecekte uzayda baska insan topluluklarinin da yasamakta
oldugunun anlasilacagini ve dinyanin tek bir tizel kisilik tarafindan
temsil edecegini 6ngorerek bitiriyor.
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Okumaktan blUyuk haz aldigim bu calismanin mduellifine su birkac
soruyu sormak isterdim:

1- Calismanizin ilk seksen sayfasinda, ortaya koydugunuz 6zgUn
perspektifi, kelime “fosiller”inin izini strerek strdlreceginiz kanisini
edindim.

a- One cikardiginiz kelimelerin izini sirmekle, modern sosyal
antropolojinin verilerini dogrulamak amacini mi guttindz, yoksa
ayni verileri bu kelimelerle yeni bir dizene soktugunuz
kanisinda misiniz? Eger ikincisiyse, ayni yolu neden sekseninci
sayfadan itibaren devam ettirmediniz? insanin gelisme
evrelerine iliskin Modern Antropolojinin tarih ve
isimlendirmelerini aynen kullanmis olmanizin, basta takip
edeceginizi belirtmis oldugunuz dilbilimsel ydéntemi hangi
amacla tercih ettiginize dair bir belirsizlik olusturdugunu
ddsuntyor musunuz?

b- Kavramlastirma cabaniz basli basina 6zgun bir perspektif. Fakat
bunun icin kelimelerin izini sirmeniz gerekir miydi? Yok, eger
gerekir idiyse bunu sonuna kadar neden devam ettirmediniz?
CUnkd, izini sirdigunlz ve her birini bir asama icin kullandiginiz
kelimelerin, insanhk tarihinin kronolojik pratigine uygun olup
olmadigini hangi kanitlarla tespit ediyorsunuz? Eger bunun ispat
edilebilir bir sey olmasi gerekmiyorsa, o kelimeleri hesaba
katmadan, dogrudan modern bilimin verilerini kullanarak da
kurabileceginiz intibasina izin vermis oluyorsunuz.

c- Calismanizin son sayfasinda, uzayda baska insanlarin da
yasamakta oldugunun anlasilacagina iliskin 6ngdérintzi hangi
bilimsel ya da dilbilimsel veriye dayandirdiniz? ileriye dénik bu
ongorunun simetrigi saylilabilecek bir  0On kabulln,
kavramsallastirmaya calistiginiz tarihsel dénemler icin de s6z
konusu olup olmadigi hakkinda neler séylemek istersiniz?

2- Calismanizin bana en heyecan veren yani, modern sosyal bilimlerin
zaten yapmakta oldugu sosyal antropolojik calismalarla ilgili
kisimlar degil, dogrudan kelimelerin maceralariyla ilgili 6zgln
yaklasiminiz oldu. Ufuk acici, 0zgun ve iyi ifade edilmis
calismanizdan cok etkilendim. Gelecekte de pek degerli eserler
Uretmeye devam edeceginizi umuyorum. Kelimelerin izlerini
surmeye, Kur'an’a dayali calismalar yapmaya, nafiz yorumlarinizla
bize yararl olacak eserler Uretmeye devam edecek misiniz?

Sonuc: Ozgln bir calisma.

120



Suleyman Karagiille

Tarihte pek cok kitap yazilmis, bunlar sonralari okunmus ama cogunun
insanligin gelismesinde hemen hemen etkisi olmamistir. Belki de
sadece onu okuyanlarin zihinlerine bir etki yapmistir. Mesela lbn-i
Haldun boyle bir kisidir. “Marifetname” sahibi ve Muhyiddin-i
Arabi de boyledir. Ekol kuranlar ise tarih boyu etki yapmistir.
Peygamberler cemaat olusturduklari icin  bugun varlklarini
surdurmekteler. Sokrat, Aristo, Eflatun ekol kurduklar icin etkili
olmuslardir.

Biz izmir'de Akevler Kooperatifi'ni bdyle bir fikir kulibl olarak
kurduk ve gelismesi icin de cok calistik. Akevler’'in kuruslunda
hizmeti gecenler eserler verdiler; ancak sonra her biri dinya hayatina
daldi ve ekol olusma sansini yitirmeye basladi. Yazilarimi Resat Erol
dudzeltiyor ama bunlara katkida bulunacak yeni arastirmacilar
cikmiyordu. Doktora ve docentlik calismalar disinda Akevler bir turlu
ekollesemiyordu.

Bu arada Harun Ozdemir ortaya cikti. Yiikksek Lisans yapti ama
doktora calismasi engellendi. O buna ragmen ilmi calismalarini
surdirdl. Birinci orijinal eseri “iki Kader iki Lider” adli kitabini
yayimladi. ikin  baskisinin  yapildi§i bu kitabinda Tarkiye
Cumhuriyeti’'nin genel siyasetine yeni bir anlayis getirdi. Ucuncu
baskisi ¢ikmak Uzere iken simdi de ikinci kitabini yayima hazrladi.
Yeni kitabinda tamamen yeni olan bir ilim metot kullanmistir. Bu
metod tamamen kendisinin 6zel bulusudur ve kendi katkilar ile
olusturmustur. Okuyucu bu arastirmada nelerin yapildigini tam olarak
kavramakta zorluk cekebilir. Bu nedenle insanlik tarihi safhalan ile
giris kisminda acgiklanmasi gerekir.

Sahsi arastirmalarima gore sosyal kuruluslar yirmi bes tanedir.
Bunlarin tarihte gecirdigi evrimler vardir. Ama biz simdilik sadece dort
muessese Uzerinde yogunlasmis bulunuyoruz. Bunun ilk yayinini
birlikte calistigimiz gunlerde Arif Ersoy tarafindan docentlik tezinde
ve sonra Suleyman Akdemir doktora ve docentlik calismalarinda
yayinladi. Prof. Necmeddin Erbakan bu calismalar Adil Duzen adi
altinda benimsedi. iste Harun ozdemir bu calismalara
dayanmaktadir ve Akevleri ekollestirme adimlarini atmaktadir.

Yine Akevler'de yapilan ortak calismalarda, Kur’an’'in kelimeleri
etimolojik olarak ele alinmakta ve bir Kur'an meali ve yorumu
hazirlamaktadir. Harun Ozdemir Akevler'in ortak calismalarinda
ortaya konan tarihi asmalarn Bati kaynakh tarih calismalarina
dayanarak, tarihsel olaylari kavramlarin gelisme seyri acisindan
inceleyip belgelendirmektedir. Bu arada seria’t kelimesini ele alarak
tarihte geria’tla ilgili kavramlarin nasil gelistigine dair tespitler
yapmaktadir. Tesbit diyorum, ¢lnkl yaptigi tamamen ilmidir. Ornegin,
“mizrak” avcilik déneminde ortaya cikmissa kelime de “mizragi
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yoneltmek” anlamini o tarihte kazanmistir. Aksi dustnutlemez.
Boylece dil ile tarih arasindaki bagi kurmustur. Dile dayali bu
calismalar gelistikce arkeoloji, antropoloji hatta tarih adi altinda
yazilan kitaplardan ¢ok daha genis ve kesin bilgiler verecektir. Onemli
olan bu metot lUzerinde calismaktir.

Harun Ozdemir'in bu calismasinda uyguladigi sistem tutarlidir ve
isteyenler bu sistem icinde katkilarda bulunabilir. Bence bu yonteme
gore cok acil olarak ele alinmasi gereken kelime “din”dir. Kur'an’da
“din” “duzen” anlaminda kullaniimistir. Oysa buglin bu mistisizm
anlaminda kullanilmaktadir. Bugin bizim din dedigimiz seye Kur'an
“takva” demektedir. Kur'an ile cagimiz anlayisindaki celiskiler bu tar
kavram kargasasindan ortaya ¢ikmaktadir.

Son olarak bir seyi aciklamam gerekir. Turkiye topragi ile Ulkesiyle
bolinmez bir butundur ama onun hakkinda bilgi dinebilmemiz ve
ondan yararlanabilmemiz icin onu illere, ilcelere ve kdylere ayirmamiz
gerekir. Ancak ondan sonra sOyledigimiz cimlelerin anlami netlesir.
“Istanbul’un nufusu on milyondur” diyebilmemiz icin sinirlarini ¢izmis
olmamiz gerekir. Bu sinirlarin olmasi zorunludur. Buradan veya
suradan gecmis olmasi énemli degildir. iste bunun gibi biz tarihi
parcalamak zorundayiz ve devir devir anlamaya calismaliyiz. Bunun
boyle yapilmasi zorunludur ama soOyle veya bdyle olmasi o kadar
zorunlu degildir. Ama bir noktayl birlikte benimsemeliyiz. Harun
Ozdemir “seria’t” kelimesi cevresinde bir takim asamalar
belirlemistir. Bu Akevlerin ortak calismalan ile, Bati kaynaklarinin
degisik goruslerinin bir sentezidir ve orjinaldir.
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	Giriş:
	Binyıllar içinde meydana gelen yıkıcı ve yıpratıcı olaylara rağmen polen, kömür, fosil, iz, kalıntı... türü bulgular bilim için hangi anlamları taşıyorsa, tarihin aynı yıkıcı ve yok edici süreçlerinden geçerek günümüze kalmış kelimeler de, en az nesnel belgeler kadar bir anlam taşıyor olmalı. Bu nedenle her bir kelime tarihten arta kalmış bulgular gibi geçmişimizi aydınlatacak çok değerli belgelerdir.
	Nasıl ki, geçmişe ait her olaya ilişkin yeterli kanıta sahip değilsek ve her olaya ait izler korunamamışsa insanların geçmiş zamanlardaki duygu, düşünce ve yaşamlarına ilişkin kelimeler ve kavramlar da tamamı ile korunamamıştır. Tarihçilerin nesnel kalıntılar konusunsa karşılaştıkları belge kısırlığına, belki de, daha fazlası ile dilde karşılaşılmaktadır. Ayrıca diğer bir önemli sorun da, bir kelimenin aynı veya farklı dillerde geçirdiği evrelerin nasıl bir yöntemle açıklanacağıdır. Bu ve benzer birçok sorun önemsenmelidir, fakat hiçbir güçlük ve olumsuzluk tarihin bütün yıkıcı ve yıpratıcılığına rağmen bugüne kadar gelebilmiş kelimelerin önemini göz ardı etmemeli, hiçbir gerekçe ile değerlendirme dışı tutmamalı ve sayısız kelimelerden geriye kalanlar üzerinde yapılabilecek özenli araştırmaların, tarih bilimine katkıları küçümsenmemelidir.
	Kelimelere tarihsel misyonlar yüklenirken dil ayrımı yapmaya gerek yoktur, önemli olan araştırmacının çalışabileceği herhangi bir dilin kaynaklarını başarı ile kullanabilmesidir. Bizim, dil olarak Arapça’yı seçmemizin en önemli nedeni, aydınlatılmak istenen “konu”nun söz konusu dilin kelimelerine kodlanmış olmasıdır.
	Araplar:
	Arapların büyük Samî ailesinin üyesi olduğu konusunda yaygın bir görüş vardır. Fakat Samilerin anavatanının neresi olduğu konusu tartışmalıdır. Bu nedenle ayrı bir araştırmada ele alınabilecek bu konuya ancak kısa bir açıklama ile değinebileceğiz:
	Çok tartışmalı olan bu konuda farklı görüşleri bir kenara bırakırsak;
	bugünkü insanın ilk kez, tarihin çok eski çağlarının birinde,
	dünyanın birçok yerinde yaşayan Neandertal insandan
	Transkafkasya’da yaratıldığı,
	bir süre o bölgede yaşadığı,
	konuşmaya ilişkin ilk isimleri öğrendiği,
	daha sonra tüyleri döküldüğü için hızla güneye indiği,
	sıcak bölgelerde çoğaldığı,
	parçalandığı,
	bu arada çoğalıp parçalanan ailelerden birinin Sami ailesini oluşturduğu,
	zamanla Samilerden bir bölümünün de Arapyarımadası’nı
	toplayıcı, avcı ve uzman avcı özellikli yaşam kültürleri ile yurt edindiği sanılmaktadır.
	On binlerce yılla açıklanabilecek bu süreçte Arap Yarımadası’nda oluşan birçok yarı göçebe topluluk, gerçekte aynı soyun parçalarıydı. Küçük farklılıklar olsa da en azından anlaşabilecekleri ortak bir dilleri vardı. Bu nedenle soylarını ve dillerini önemsiyorlardı.
	Yarımada halkları, çobanlık döneminde sık sık bulundukları bölgeden çoğunlukla kuzeye, özellikle Fırat ve Dicle gibi nehirlerin otlağı bol bölgelerine yaklaşma, saldırma, yağmalama... amaçlı akınlar yapıyorlardı. Uygarlaşma yolundaki Mezopotamya’ya yapılan saldırılarda birçok yenilikle karşılaşıyorlardı. Sürekli başvurulan saldırılardan sonra Yarımada’ya geri dönenler olduğu gibi Suriye ve Aşağı Nil boylarına kadar geniş bir alana ve çoğunlukla Mezopotamya’ya yerleşenler de oluyordu. İşte Yarımada’nın dilini ve kültürünü zenginleştiren birinci etken, bu tür geri dönüşlerin taşıdığı kelimeler olmalıdır.
	Kuzey bölgelere yapılan saldırıları savmak için Yarımada’ya püskürtme amaçlı çok sayıda saldırı yapılmış, fakat bölge hiçbir zaman yabancılar tarafından işgal edilememiştir. Bu da Yarımada’daki dilin sadece ve sadece yerliler tarafından oluşturulduğunu, kültür dayatması yaşamadığı için de, yabancı kelimeleri kendi kavrayış ve ifade biçimlerine göre dillerine aktardıklarını gösterir. Dolayısıyla Sami kökenli oldukları ileri sürülen Arapların, uzun süreli işgal yaşamamaları nedeniyle dil ve kültürlerinde birçok orijinal öğe barındırdığı ileri sürülebilir.
	Bir diğer önemli etken de şu olmalıdır: Ticaretin Yarımada ekonomisine girmesi ile bölge sakinleri yabancı kültürlerle rasyonel ve pragmatik koşullarda tanışma olanağı elde etmiştir. Ticari ilişkiler sonunda tanıştıkları yabancı kelimeleri yine aynı yöntemle, yani kendi dil zevklerine uygun bir şekilde dillerine kazandırmışlardır. Eğer ticaret yabancıların Yarımada’ya yaptıkları seferlerle sürdürülseydi, yabancı bir kültürün yerli dili bozma olasılığı çok daha yüksek olacaktı. Fakat, Yarımada’nın güvensiz coğrafya koşulları yabancıların bölgede koloni kurmasına olanak vermiyodu. Bu nedenle tüccar uluslar Yarımada halkını bölgedeki ticaretlerine bazen ortak, bazen de işbirlikçi yapmak zorunda kalmışlardır.
	Bununla beraber Arapyarımadası sakinleri Fırat, Dicle ve Nil çevresinde kurulan uygarlıklara tarih boyunca komşu olmuş, Uzak Doğu, Güney Asya, Afrika ve Avrupalı halklarla da ticari ilişkiler yoluyla çok eski devirlerinden beri, doğrudan veya dolaylı olarak az veya çok ilişkilerini sürdürmüşlerdir.
	Böylece Yarımada halkları, tanıştıkları topluluklara ve uygarlıklara ilişkin kelimeleri dillerine kendileri almış olmalılar. Bu da, işgal ve baskı altında olmayan tüm ulusların bilgi ve sözcük transferinde izledikleri yolla olmuştur. Yani Araplar, kelimeleri Arapçalaştırırken dillerine hakim olan ses ve yapı içinde transfer etmişlerdir. İşgal altındaki topluluklarda görülen kelimelerin aynen aktarılma biçimine, Yarımada’da rastlanmamıştır. Dolayısıyla yerli halkın kullandığı dilin ses, yapı ve anlam özellikleri, yerli ve yabancı tüm kelimelerde egemenliğini sürdürmüştür.
	Geçmişi aydınlatıcı nitelikte anlamını bulmayı bekleyen nice belge gibi, düşüncede yerini almayı bekleyen birçok kelime de vardır ve günü geldiğinde her belge gibi bunlar da düşüncede ve yaşamdaki yerlerini alacaktır.
	Örnek Bir Kelime Olarak ŞERîA’T :
	Şin Ra ve A’ay harflerinden türeyen şerîa’t, bütün yönleri ile araştırılmaya değer önemli bir kelime ve kavramdır. Arapça kabul edilen bu kelimenin gerçekten Arapça olup olmadığı tekrar araştırılabilir.
	Bir dilin hangi koşullarda oluştuğunu,
	onu oluşturan koşullara nelerin etki yaptığını,
	hangi etkileri benimsediğini,
	hangi etkileri de zamanla dışladığını görmek için örnek bir çalışmadan yola çıkmak yararlı olacaktır.
	Tarihte ortaya çıkmış kimi ulusların oluşturdukları kültür ve uygarlıkların zamanla nasıl yok oldukları,
	onlara ait dillerin nasıl unutulduğu, fakat
	bazı kelime ve kavramların ise yaşayan dillere sığındığını ve
	yeni sentezleri nasıl yarattığını incelemek gerekir. Böylece Arapça’yı oluşturan kelimeleri,
	yüklendikleri anlamları ve bununla beraber
	tarihe ait gizledikleri önemli kodları çözmek daha kolay olacaktır. Ayrıca bu araştırma sırasında
	Arapça olmadığı halde ancak Arapça’da varlığını sürdürebilen kelimelerin varlık nedenleri de açıklanmaya çalışılacaktır.
	Ş, R, A’
	1- Sosyal Hayvan

	ŞURU’ Aşaması:
	Sözlüklerde anlaşılmayı bekleyen kimi kelimeler, insanlık tarihinin başlangıç dönemlerine ışık tutacak niteliktedir. Hayvanlarda gözlemlediğimiz şekilde suyu eğilerek ağzı ile içmek anlamına gelen şuru’, bu nitelikteki kelimelerden biridir.
	Şuru’ ş, r, a’ harflerinden oluşan bir kelimedir ve “ağzı ile su içmek” demektir. Bir canlının suyu eğilerek ağzı ile içmesi sosyal bir davranıştır. Hayvanlarda gözlemlediğimiz bu davranışın, insanlarda da görüldüğü bir dönem olmuştur. Bu dönemin insanlık tarihinde hangi zaman dilimine rastladığı ise tam olarak bilinmemektedir. Fakat insanın bugünkü insan olmaktan belki de en uzak olduğu bir dönemde suyu eğilerek ağzı ile içmiştir. Çünkü bugün, suyu eliyle veya bir kap ile değil de, eğilerek ağzı ile içen insan örneğine rastlamak imkansız gibidir. Tarihlenmesi oldukça zor olan söz konusu sosyal davranışın, tarihin hangi döneminde terk edilmeye başlandığı ancak tahminlerle belirlenebilir:
	Dünya jeolojik bakımdan 4 büyük evre geçirmiştir. Bugünkü insan, büyük olasılıkla 4. zamanın “buzul sonrası dönem”inde ortaya çıkmış olmalı.
	Homo Habilis, alet yapan ve atası Austrolopithecus’lar gibi sadece Afrika’da değil, dünyanın birçok yerinde 1.500.000 yıl önce yaşamaya başlayan ve hayvan olmayan ama henüz insan da olmamış “hayvan”dır.
	Homo Erectus, ataları Homo Habilis’ten Afrika’da türemiş ve dünyaya yayılmış, avcılık yapmış ve ateşi kontrollü kullanmıştır.
	Homo Sapiens Neanderthalensis, günümüzden 220.000 veya 180.000 yıl önce yaşamaya başlamışlardır.
	Homo Sapiens, Homo Sapiens Neanderthalensis’in yaklaşık 35.000 veya 70.000 yıl önce bugünkü insana dönüşen son şeklidir. Toplayıcı ve avcı olarak yaşayan insanlar böylece uzman avcılık dönemini de başlatmışlardır.
	İşte söz konusu olan “suyu hayvanlar gibi eğilerek ağzı ile içen” insan hangi insandır, bunu tam olarak belirlemek zordur. Fakat kötü bir tahminle bu insanın Homo Sapiens Neanderthalensis insan olduğunu veya onun sosyal alışkanlıklarını sürdüren Homo Sapiens Sapiens’in ilk üyeleri olduğunu söyleyebiliriz.
	ŞE’RÂN Aşaması
	3- Sürü İnsanı


	ŞURRA’ Aşaması
	Yöntem Sorunu:
	4- Giyinen İnsan
	ŞEREA’ Aşaması
	Şerea’nın Birinci Aşaması
	5- Savunan İnsan
	İŞRA’ Aşaması

	6- Eğiten İnsan
	ŞER’ Aşaması

	7- Ölçen İnsan
	A’RîŞ Aşaması
	Doğanın bir parçası olan insan, önceleri doğada serbest halde bulunanları tüketirken ve doğada rastladığı sığınaklarda barınırken yavaş yavaş doğaya alternatif denebilecek serbest halde bulunmayan ürünler sunmaya başlamıştır. Ölçülebilir standart boyutlarda sırıklarla barınaklar yapılmaya başladığında bunun ilk adımını da atmıştır. İşte “ a’riş “in önce sırık, sonra da ince dallarla yapılan kulübe, derme çatma kulübe anlamı kazanması bu kelimenin doğuşunu açıklamaktadır.
	Uygun iklimlerde göçer konar insan topluluklarının kolayca inşa ettikleri ince dallı kulübeler, zamanla barındıracağı insan ve malzeme miktarı ve doğa koşulları ve düşman saldırıları dikkate alarak kerpiçten ve taştan konutlara dönüşmüştür. Bunun için gerekli olan önemli adımlardan biri de “ölçü”nün bulunmasıdır. Böylece ilk ölçü birimi olarak “a’riş” bir sırık boyu olarak benimsenmiş, çok sonraları ise yaygın bir ölçü standardı olan “a’rşın”ın doğuşuna öncülük yapmıştır.
	8- Saldıran İnsan
	ŞİRA’ Aşaması

	9- Siyasal İnsan
	A’ŞîRET Aşaması
	10- Denizci İnsan
	ŞERE’ Aşaması

	A’rîşleri, yani sırıkları bir araya getirerek kulübe yapan insanlar, zamanla ırmakları aşmak için sırıkları sarmaşıklarla veya yırtılarak elde edilen deri iplerle bağlayıp sallar yapmaya başladılar. İlk kez sallarla başlayan su üzerinde taşıma, zamanla göllerde ve denizlerin kıyı boylarında yapıldı. Yük taşınabilir gemilerin ilk örneklerini yani kayıkları yapan insanlar, yeni bir çağı başlatmış ve zamanla bunu geliştirerek dünyayı keşfe çıkmışlardır. Böylece kayık anlamına gelen şere’ yaşamda ve dildeki kalıcı yerini bulmuştur.
	11- Örgücü İnsan
	ŞERî ’ Aşaması

	Devrim niteliğinde bir buluş olan keten kumaş, bir sonraki aşamada sandallara yelken olarak takılmış ve rüzgardan yararlanılma yoluna gidilmiştir. Böylece keten kumaş uzun mesafeleri kısaltan teknolojinin temel araçlarından biri olmuştur.
	Değerlendirme:
	İnsanlık tarihinin en önemli gelişmelerinden olan uzman avcılık ve çobanlık döneminde şerîa’t, sosyolojik olarak geniş ailelerde işbölümü anlamı kazanmıştır. Geniş aile, uzman avcılık döneminde, avcılar(askerler) ve geride kalanlar diye ikiye ayrılmıştır. Çocukların ava götürülememesi nedeni ile kadınlar da ava gidememiştir. Dolayısıyla bu durum kadınları teknik gelişmelerden uzaklaştırmış ve avcı erkeğe göre daha etkisiz hale getirmiştir. Yaşlı avcılar ise mağaralarda çocuklara avcılık bilgileri vererek deneyimlerini derse dönüştürmüşlerdir.
	Doğal olarak avda kullanılan teknikler, insanlar arasındaki çatışmalarda da kullanılmış ve kanlı savaşlar olmuştur. Bunun sonunda anlaşamayan topluluklar, birbirlerinden daha uzaklara göçmek zorunda kalmışlar. Bu da insanların dünyaya daha hızlı yayılmalarına neden olmuştur. Böylece transkafkasyada başladığı düşünülen “son insan” yaşamı, yeni teknoloji ile orta ve soğuk kuşağa doğru yayılmıştır.
	Çoğalma bu dönemde de önemini korumuştur. Tehlikeli bir meslek olan av ve askerlik, çoğunlukla erkekler tarafından yapıldığından erkeklerin ölüm oranını artırmıştır. Bu tür gelişmeler sonunda doğal olarak nüfusa daha fazla ihtiyaç duyulmuştur. Bir erkeğin çok eşli olması, bu dönemin sosyal bir gerçeğidir. Böylece poligamik aile ilişkileri yaygınlaşmıştır.
	İnsanlık, bu dönemde toplayıcı ve uzman avcı olarak yaşarken bazı hayvanları birer birer ehlileştirerek yaşamlarını ekonomik olarak biraz daha zenginleştirmiştir. Bu dönemin sonlarında bazı bölgelerde kendiliğinden yetişen kimi tahılların da toplanmaya başlandığını söyleyebiliriz. Yarı yerleşik ve küçük köy topluluklarının bu dönemlerde ortaya çıkması ile insanlık tarihinin önemli bir dönemine girilmiştir.
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	Batı’da Şeriat - I
	LAİKLİK Aşaması
	Ortaçağ’da Avrupa, takipçisi olduğu Eski Mısır, Yunan ve Roma’daki gibi, sınıflı bir toplum yapısına sahipti. Soylular ve sıradan insanlar vardı. Soylular, aralarında “yönetim”i ve “toprak”ları paylaşmışlardı. Halk ise savaşta asker, barışta soyluların topraklarında çiftçiydi. Az bir kesim de ticaret ve zenaatla uğraşmaktaydı. Ayrıca, Avrupa’da Kilise vardı ve din adamları da bir sınıftı, fakat onların durumu diğerlerinden oldukça farklıydı:
	-Ortaçağ’da Batı’da, kurumlar arasında denge bozulmuş, sosyal yapı, Kilise’nin denetimi altına girmişti. Ruhbanlaşmış Hıristiyanlığın tek kurumsal temsilcisi olan Kilise, yenilik de yapamadığı için Avrupa’da ciddi ve rahatsız edici bir baskı kurmuştu. Bu yapıdan krallar, feodal beyler, aristokratlar, düşünürler, esnaf ve zenaatkarlar, hatta halk bile şikayetçiydi; fakat Avrupa’nın yapısını değiştirecek yenilikler bir türlü yapılamıyordu.
	-Kilise’nin baskıcı tutumu Avrupa’nın dünyayı izlemesine engeldi. Oysa Avrupa, birçok yönden İslam Uygarlığı’ndan yararlanabilir ve yeni sentezler yaratabilirdi; fakat bu da engellenmekteydi.
	-Üstelik Kilise, İslamiyet’e karşı hoşgörüsüzdü. Ayrıca Kutsal Toprakları kurtarmak, İsa’ya yardım etmek ve kafirleri yenmek için Haçlı Savaşlarını organize etmekle meşguldü...
	Bazı Avrupalılar Kilise’ye rağmen, İslam Uygarlığı’na karşı başlangıçtaki olumsuz tutumlarını, bir süre sonra değiştirdiler. Birçok Avrupalı, özellikle İspanya ve Sicilya üzerinden İslam klasiklerine ulaştı; fakat Avrupa’nın sosyal yapısına egemen olan Kilise’ye rağmen, kimse İslam Uygarlığı’na ait değerleri düşünce düzeyinde bile olsa açıkça sahiplenemedi. Bu nedenle İslam klasikleri Batı’da uzun yıllar gizlice okundu.
	Avrupalılar, bu ekonomik ve sosyal yapıyı Eski Mısır, Yunan ve Roma Uygarlık geleneği ile Hıristiyanlığın ruhbanlık yorumunu sentezleyerek yaptılar. Hıristiyanlığın Avrupa’ya özgü olan bu sentezi, tarihteki gelişmesini çoktan tamamlamış, kendini yenileyemediği için de çökmüştü. Yeni Avrupa’nın doğumu ise başlamak üzereydi.
	Avrupa’da insanlar ya yeni düşünceler, ya da yeni ülkeler peşindeydi. Kısa sürede her ikisine de ulaşıldı. İnsanların her iki talebi, baskıya ve eskimişliğe karşı bir tepkiydi. Bu gelişmeler önce derebeylikleri, sonra da krallıkları yıktı. Statik yapıya ait yıkılan her bir değer, aynı zamanda Kilise’nin de yıkımı oldu, çünkü Kilise yeniklere karşıydı. Bunun sonunda;
	-Yeni Avrupa’da “tek Hıristiyan mezhep - katolisizm” egemenliği yıkıldı. Önce “çok Hıristiyan mezhebi”, daha sonra da “çok din” anlayışı yayılma imkanı buldu. Böylece Kilise’nin siyaset, ticaret ve bilim üzerindeki baskısı zayıfladı.
	Bu gelişmeler Batı’da “laikliği” kavramlaştırdı. Böylece laiklik, sosyolojik olarak Kilise egemenliğine son veren bir kurum olarak benimsendi. Aynı zamanda laiklik “tek din - tek mezhep” anlayışına karşı verilen mücadelenin de adı oldu. Avrupa laikliği benimsemekle, tıpkı İslam Ortaçağı’nda olduğu gibi çok dinli, çok mezhepli, çok tarikatlı ve çok cemaatli bir dinî ve toplumsal yapıya dönüşme sürecine girdi.
	Avrupa bu sonuca nasıl vardı, bu sonuçlar dünya için ne kadar yeniydi? Avrupa küçücük bir kıta iken, üç kıtaya egemen olan İslam ülkelerinde durum nasıldı? İspanya’dan ve diğer Avrupa ülkelerinden kaçan Yahudiler Osmanlı Devleti’ne neden sığındılar? Avrupa’nın dini baskılardan kurtulma mücadelesine İslam Uygarlığı’nın etkisi oldu mu? Bu ve benzeri sorulara verilen yanıtlar arasında Batı’yı etkileyen akımlardan birinin İslam olduğu sonucuna varılabilir mi?
	Şerîa’tın doğru anlaşıldığı dönemlerde bütün dinlerin, mezhep, tarikat ve cemaatlerin sahip olduğu din hürriyetine, Batı bugün bile ulaşamadı. Avrupa bir Hıristiyan mezhebi olan Protestanlığı yüzyılı aşkın savaşların sonunda zorla benimseyebildi. Ortodoksluk ve Süryanilik hala Kilise için dini bir sorundur. Hala her mezhebin kilisesi ayrıdır. Oysa İslam ülkelerinde camiler bütün mezhepler, tarikatlar ve cemaatler tarafından birlikte kullanılabilmektedir.
	Zamanla Avrupalılar kendilerini yeniledi, her yenilikle şerîa’ta, yani çoğulculuğa ve hürriyete biraz daha yaklaştılar. Fakat Avrupa kendini yenilerken, nedense Mü’minler de, her geçen gün şerîa’ttan yani çoğulculuktan biraz daha uzaklaştı, “haram!”, “yasak!”, “olmaz!”, “hayır!” gibi tepki sözcüklerini daha sık kullanır oldular.
	31- İşçi İnsan
	Batı’da Şerîa’t - II
	DEMOKRASİ Aşaması
	Batı’daki değişim, laiklikle sınırlı kalmadı; değişim, hayatın bütün alanlarını sarstı. Büyük değişimden kilise gibi feodal beyler, krallar ve aristokratlar da paylarına düşeni aldılar.
	Yeni ulaşım yolları bulundu, okyanuslar aşıldı, yeni kıtalar keşfedildi... Bu hareketlilik beraberinde önemli zenginlikler getirdi. Tarıma ve küçük ticarete bağlı ekonomik ilişkiler terk edildi, kentlerde ve sanayi tesislerinde yeni bir ekonomik düzen kuruldu; fakat çalışanların kaderinde fazla bir değişiklik olmadı. Tarlada sömürülenlerin kötü kaderi, fabrikada devam etti. Avrupa’nın sanayi ve ticaretle uğraşan yeni zengin azınlığı ise, ekonomideki büyük değişimden önemli servetler kazandı. Avrupa’nın yeni efendileri bunlar arasından çıktı.
	Avrupa’nın zengin azınlığı kısa sürede dünyanın zenginleri oldu. Kendilerine sürekli engel oluşturan ve büyümelerini engelleyen eskiye ait ne varsa, hepsine karşı savaş açtılar ve yendiler. Bu savaş doğrudan yapılmadı; dolaylı oldu. Savaşı hep, eskiye karşı yazılı, sözlü ve fiili, tüm siyasal, kültürel, dinî ve bilimsel muhalefet hareketleri finanse edenler kazandı. Kazananaların stratejisi hiç değişmedi.
	Demokrasi de, eski siyasal düzene karşı açılan bir savaştı. Avrupa’nın soyluları belliydi ve yeni bir soylu ailenin oluşması imkansız gibiydi. Eski düzenden açıkça olmasa da en çok şikayet eden, gerçekte, yeni zengin azınlıktı. Böylece demokrasi, yeni zengin azınlığın finansmanıyla, soyluların (aristokratların) düzenini yıkan bir siyasal düşünce akımı olarak, Yunan ve Roma geleneğinden az bir farkla yeniden doğdu ve gelişti.
	Tarihin her döneminde insanlara önemli çözümler sunan düşünceler doğmuştur. Fakat yeni düşüncelerin çoğu, her zaman gelişme ve yaşama geçme imkanı bulamamıştır. Demokrasi düşüncesi de böyle bir sonla karşılaşabilirdi; fakat öyle olmadı. Avrupa’da demokrasi düşüncesini destekleyen bir sermaye sınıfının olması, bu fikirlerin halka ulaşmasını kolaylaştırdı. Gerçekten halk, durumunu değiştirmek ve kendisini aşağılayanlardan kurtulmak istiyordu. İşte demokrasi yeni versiyonuyla Avrupa’da, halka geniş siyasal yetkiler tanıyan bir siyasal akım olarak yeniden doğdu. Sermaye, örgütlediği muhalefet hareketlerine gereken malî desteği vererek tüm halk katmanlarına kısa sürede ulaştı, halkın katılımı sağlandı ve kilisenin, feodalitenin, krallıkların ve aristokrasinin yıkımı gerçekleşti. Böylece sermaye sahipleri seçimleri finanse ederek ya da seçilmişleri satın alarak halk üzerinden örtülü şekilde iktidarı ele geçirdi.
	Bu gelişmeler sonucu Avrupa’nın geleneksel siyasal yapısı sarsıldı ve büyük ölçüde yıkıldı. Böylece yeni zengin azınlık finanse ettikleri siyasal hareketler ile amaçlarına ulaşmakta fazla zorlanmadı. Fakat halkın demokrasi mücadelesi bitmedi; çünkü Avrupa’da her şey oluyordu; ama halkın dediği bir türlü olmuyordu. Kral gitmiş, seçilmiş krallar gelmişti. Kral ve yakını aristokratlar gitmiş, seçilmiş krallar ve onları finanse eden bankerler, sanayici ve tüccarlar gelmişti. Oysa halk demokrasiye inanmıştı ve onu yaşamak istiyordu.
	Birinci Dünya Savaşı sonunda Batı’da eski anlamda kral kalmadı. Demokrasi veya cumhuriyet hızla benimsendi. Bu gelişmeler olurken banker, sanayici ve tüccar sınıfı önlerindeki bütün engelleri aşmıştı; fakat, kavga bitecek gibi görünmüyordu. Çünkü, savaş kadar acımasız kuralların işlediği yeni rekabet, bu kez zengin azınlık arasında yaşanmaktaydı. Her türlü sosyal, siyasal, dini ve kültürel değeri satın alabilecek kadar güçlenen zengin azınlık savaşların, isyanların, ihtilallerin bazen tarafı, bazen karşıtı, bazen de kışkırtıcısı oluyordu. Büyük sermaye karşısında yenilgiyi kabul etmeyen bazı siyasal hareketler diktatörlüğe yöneldilerse de satılmaktan kurtulamadılar.
	Zengin azınlığın kendi arasında sürdürdüğü acımasız rekabete diktatörlerin katılmasıyla İkinci Dünya Savaşı, kaçınılmaz hale geldi. Savaş bittiğinde diktatörlük gitmiş, yeni koşullar içerisinde daha popülerleri gelmişti. Servetin geri kalan önemli bir kısmı da, azınlığın denetimine girmişti. Savaşın bütün yükünü, yokluğunu, yoksulluğunu ve ölümü halk yaşamış, savaşı “demokrasi tarafı” kazanmıştı; fakat “halkın dediği” yine olmamıştı.
	İkinci Dünya Savaşı’nın doğurduğu yeni koşullar, insanların bir kısmını popüler diktatörlüklere yöneltirken, diğer kısmını da demokrasi tarafında bırakmıştı. Çağın üretim araçlarını kullanamayan, dolayısıyla çağın ürettiği ekonomik, sosyal, siyasal ve kültürel değerleri tüketemeyen Batı dışı toplumlar ise bu tartışma ve mücadelenin dışında kaldı. Onlar adeta, zaman zaman sahip değiştiren emek yoğun üretim ve pazardan oluşan uluslararası ticarî meta oldular.
	Demokrasi yakasında kalan halkların demokrasiden beklentileri ise “diğerleri”nden daha iyi olacağı yönündeydi. Bu ümidin bile, demokrasi düşüncesinin tartışılmasına ve düşünce düzeyinde de olsa gelişmesine önemli katkısı oldu.
	Dünyanın küresel krallığının tartışmasız sakinleri bankerler, değer anlam ifade eden her türlü ekonomik, sosyal, siyasal, kültürel, bilimsel ve dinî faaliyetlerin tek finansörü oldular. Her türlü “değer” satılabilir hale getirildi, sonra da alındı ve satıldı.
	İkinci Dünya Savaşı sonunda bazı toplumlarda, denetimi elden bırakmamak koşulu ile daha özgürlükçü ve halka daha çok değer veren, çok partili rejimler desteklendi. Kısa süren çok partili siyasal sistem uygulamasından sonra demokratik sistem, iki partili hale dönüştürüldü. İki parti arasındaki yapay mücadeleyi fark eden halk, siyasetten uzaklaşarak mevcut refahtan yararlanma yarışına girdi.
	Yönetemeyen halk, kendisine sunulan “tüketen” olma misyonunu benimserken fazla zorlanmadı. Yönetmekten amaç tüketebilmek miydi, sorusu demokrasinin kendisinden daha fazla tartışıldı.
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